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Zavazné stanovisko k posouzeni vlivii provedeni zaméru na Zivotni
prostiedi

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale téz ,,OCP MHMP*)
jako prislusny urad podle § 22 pism. a) a § 23 odst. 10 pism. a) zakona ¢. 100/2001 Sh.,
o posuzovani vlivh na zivotni prostiedi a o zmeéné€ nékterych souvisejicich zakoni
(zdkon o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi), ve znéni pozd€jsich piredpisi (dale téz
»zakon®), podle § 9a odst. 1 zikona vydava souhlasné stanovisko k zaméru ,,UJEZD
u Priithonic — protihlukovy val“.

1. Povinné udaje

1. Nazev zaméru
UJEZD u Prithonic — protihlukovy val
Kod zaméru: PHA1177 (Informacni systém EIA - www.cenia.cz/eia)

2. Kapacita (rozsah) zaméru

Navrzenym zamérem jsou protihlukové valy a vyhlidkovy kopec rovnéz s protihlukovou funkci.
Celkova bilance nasypi ¢ini cca 455 000 m”>.

3. Zatazeni zdméru dle ptilohy €. 1

Zamér napliiuje ust. § 4 odst. 1 pism. c¢) zdkona, a to ve vztahu k bodu 56 (Zatizeni
k odstranovéani nebo vyuzivani ostatnich odpadt s kapacitou od stanoveného limitu 2 500 t/rok)
kategorie II pfilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi,
ve znéni pozdéjsich predpist.
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4. Umisténi zdméru

kraj:
obec:
meéstska ¢ast:

Hlavni mésto Praha
hlavni mésto Praha
Praha-Ujezd

katastralni izemi:  Ujezd u Prithonic

5. Obchodni firma oznamovatele

pmpl5.project, s.r.0.

6. ICO oznamovatele

05154341

7. Sidlo (bydlisté) oznamovatele

Durychova 101/66, Lhotka, 142 00 Praha 4

8. Podminky pro fazi pfipravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu zadméru, popiipadé

podminky pro fazi ukonéeni provozu zaméru za ucelem prevence, vylouéeni, sniZzeni, popiipadé

kompenzace negativnich vlivii zameéru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi

A.  Podminky pro fazi pripravy

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Zpracovat podrobné posouzeni stability svahti valii a kopce a na zakladé tohoto
posouzeni navrhnout definitivni sklony a tvary svahl vali a kopce. Posouzeni
musi byt provedeno i pro kumulaci vlivi s realizaci MUK Brnénska x Vestecké
spojka EXIT 4 a Komunikace Exit 4-Formanska.

Posoudit potfebu konsolidace podlozi ndsypti s pouzitim dobfe zhutnitelné
a propustné sypaniny s plynulou zrnitostni kiivkou.

Po obvodé valti a kopce navrhnout vodohospodaiska opatieni na zachyceni odtokt
srazkovych vod do okoli zaméru.

Zpracovat podrobné posouzeni vlivil pfitizeni vall a kopce na hladinu
podzemnich vod a to jak pro obdobi vystavby a provozu zaméru, tak pro obdobi
vystavby a provozu prilehlych vyhledovych komunikaci.

Zpracovat podrobnou koordinaci zaméru s realizaci CEPS - V415/495 - zatsténi
vedeni.

Podrobné posoudit soub¢h realizace zaméru s rekonstrukci kiizovatky Chilska -
Na Jelendch a stanovit podminky pro realizaci zdméru pfi pfipadném soub&hu
obou akci. V piipadé potteby pouziti Exitu 1 (MUK s ulici Pod Chodovem) bude
moznost pouziti této kiizovatky prokazana posouzenim vlivu na intenzity dopravy
a akustickou situaci v okoli této kiizovatky.

Do projektu zaméru budou zapracovany pozadavky na realizaci stabilizacnich
opatieni svahu a vegetacnich uprav:

a. Plochy, které jsou urené k naslednym vegetacnim Upravam, osazet co
nejdiive po dokonceni praci tak, aby nova vegetace byla co nejrychleji
pudokryvnd. Maximalni doba do realizace Cistych terénnich tprav po
realizaci nasypu svahti bude 3 mésice. Po této dobé budou provedeny Cisté
terénni uUpravy sohumusovanim a stabilizaci svahii a s vysadbou
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zatravnéni. Pouzit lze napf. hydroosev, odrnovani, kokosové rohoze
s travnim semenem aj.

b. Neprodlen¢ po realizaci Cistych terénnich Gprav bude provedena vysadba
stromll a kefd. Navrzend vysadba stromt a kefi bude v minimalnim
rozsahu 13+15% plochy povrchi jednotlivych vald a kopce.
Pozaduje se navrhnout kombinaci kratkovékych a dlouhovékych stromt.
Stromy budou vysazovany prednostné po skupinach. Potfebny podil
stromt a keft, které poskytuji potravu pro zastupce fauny, bude projednan
a odsouhlasen pfislusnym organem ochrany ptirody.

c. Plochy urcené k naslednému zpevnéni (chodniky, komunikace apod.)
budou docasné zhutnény.

d. Pruibézné budou kontrolovany realizované sadové upravy vcetné
zatravnéni. Pii odumfeni stromti ¢i kefl, nebo poruseni zatravnéni bude
neprodlené provedena nahradni vysadba.

e. Vzniklé erozni ryhy budou neprodlené zasypany, splavena zemina bude
odstranéna, pravidelné bude kontrolovana funkce odvodiiovacich zatizeni
po obvodé vall a kopce a v pfipadé potieby bude realizovano jejich
procisténi ¢i oprava tak, aby nedochédzelo k nezadoucim odtoki
srazkovych vod a splavené zeminy na okolni pozemky.

B. Podminky pro fazi realizace (vystavby)

8)

9

Po dobu realizace vystavby zaméru bude investorem zajistén ,,biologicky stavebni
dozor,* ktery bude provadén zptsobilou osobou k zajisténi spravné realizace
podminek k ochrané ptirody a realizace vegetacnich tprav. Kontrolovat bude
dodrzovani technologickych postupti, termini a ¢innosti potencialné ohrozujicich
faunu, floéru a souvisejici slozky piirodniho prostiedi. Dale bude kontrolovat
plnéni podminek obsazenych v tomto zdvazném stanovisku, v pfislusnych
rozhodnutich organd ochrany pfirody, v projektu stavby a projektu organizace
vystavby. Biologicky dozor miize upravit opatieni pro ochranu zivotniho prostiedi
zaClenéné do projektu stavby, napf. obdobi kaceni stromid ¢i skryvky ornice.
Provedena opatieni bude zaznamenévat do stavebniho deniku.

V prubéhu realizace zaméru bude provadén pribézny dozor geotechnika
a geologa. Budou rozhodovat i o moznosti ukladdni zemin a hornin do nasypt
sohledem na aktudlni klimatické podminky, dohlizet na oddélené ulozeni
bezskeletovité ornice a mirné skeletovité. Bezskeletovitd ornice bude prednostné
pouzita ke zpétné rekultivaci ploch po docasném odnéti ze zemé&délského pidniho
fondu. Provedena opatteni a ptikazy budou zaznamenavat do stavebniho deniku.

10) Pfed zapocetim realizace pfijezdové komunikace budou realizovana opatieni

na ochranu skokana zelené¢ho - instalace migracnich bariér. Délka zdbran bude
cca 230 m, coZ je cca vzdalenost mezi 2 propustky pod dalnici D1. Zabrany budou
po obou straniach komunikace, protoze v tomto useku docasna komunikace
prochazi zamokfenou terénni depresi. Zabrany dovoli Zabam migraci ptikopem
(strouhou) mezi propustky a retencni nadrzi. Zabrany nebudou branit Zabam
v migraci pod Zenijnim mostem piekonavajicim bezejmennou vodote¢ s retenéni
nadrzi. Instalace migracnich bariér a nasledn¢ provoz bude kontrolovan
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biologickym dozorem, ktery soucasn¢ odsouhlasi pouzité¢ materidly pro realizaci
migracnich bariér.

11) Dle podminky ¢.7 budou realizovana stabiliza¢ni opatfeni svahll a vegetacnich
uprav. Pribézné (min. 1 x tydn€) se pozaduje kontrolovat realizované svahy
nasypu, zatravnéné plochy a vegetacni upravy. Pii vzniku eroznich ryh,
pii poSkozeni opatfeni pro ochranu svahti pted erozi, pti poruseni zatravnénych
ploch a poskozeni ¢i uhynuti vysazenych stromid a keit je nutno neprodlené
provést opravy svaht, popt. novou vysadbu zelené. Do stavebniho deniku budou
zaznamenavany terminy realizace sadovych uprav, jejich oprav a sanace eroznich
ryh a ¢isténi obvodovych odvodiiovacich zatizeni.

12) Maximalni intenzity dopravy pfi navazeni zeminy budou 150 voz/den
a max. 15 voz/hod v jednom sméru. Piipadné zvySeni téchto intenzit musi byt
posouzeno a odsouhlaseno stavebnim ufadem a piislusnou hygienickou stanici.

13) Komunikace Formanskd nebude vyuZzivana pro staveniStni dopravu.

14) Pii realizaci zaméru budou splnény pozadavky na dobu nasazeni a umisténi strojl
dle tabulky ¢.17 z Akustické studie, ktera je samostatnou piilohou Dokumentace
procesu posuzovani vlivli na zZivotni prosttedi (dale téz ,,EIA*). Pfipadné zmény
musi byt posouzeny v hlukové studii a odsouhlaseny piislusnou hygienickou
stanici.

15) Pfed zapocetim realizace zdmeéru a v pribéhu realizace je nutno ovétovat,
zda nedojde k soub&zné realizaci zaméru s akcemi MUK Brnénska x Vesteckd
spojka EXIT 4 a Komunikace Exit 4 - Formanska. V pfipadé, ze by k soubc¢hu
realizace doslo, je nutno posoudit potiebu uUpravy postupu realizace zaméru
vcetné rozsahu staveni$tni dopravy s ohledem na realizaci uvedenych komunikaci.

16) Pti soubéhu vystavby s rekonstrukei prestavby kiizovatky Chilska - Na Jelenach
je nutno posoudit vliv soubéhu obou akci na kapacity kiizovatky v obdobi
vystavby a pripadné upravit intenzity ¢i trasy dopravy vyvolané realizaci zaméru.

17) Opatteni na ochranu ovzdusi pii vystavbe-

a. Pravidelné kontrolovat stav strojni techniky a opatfeni pro ochranu
ovzdusi vCetne dostupnosti protiprasnych opatieni.

b. Pribézné sledovat prasnost v izemi realizace zadméru tak, aby bylo mozné
realizovat pii zvySené rychlosti vétru (cca od stupné ,silny vitr dle
Beaufortovy stupnice) opatifeni proti emisim prachu — omezeni Cci
preruseni ukladani materialu do nasypi, zkrapéni stavby a skladek
sypkych materiali, zakryti deponii pfi silném vétru, apod.

c. Minimalizovat nebo zcela vyloucit volné deponovani jemnozrnného
materialu  na staveniSti. Mezideponie prasného materialu plachtovat,
nebo kropit tak, aby jejich povrch nevysychal.

d. Zaplachtovat automobily, které budou dopravovat surovinu s frakci mensi
nez 4 mm.

e. Omezit rychlost dopravy na staveni$tnich komunikacich na cca 20 km
za hodinu, znaCeni omezujici rychlost umistit u vjezdu na staveniste,
staveni§tni komunikace pravidelné Cistit, skrapét nebo pouzivat aktivni
latky k potlaceni prasnosti.

f.  Na stavenisti bude zakazano spalovat jakékoliv latky znecist'ujici ovzdusi.
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g. 'V pribchu celé vystavby provadét dasledné Cisténi a v piipad€ potieby
oplach aut pfed vyjezdem na komunikace (nebo instalace C(isticiho
systému, napf. vibracni rohoze, vodni lazn¢ s tlakovym cisténim nebo
kombinace omyti a pfejezdl pies retardéry apod.).

h. Pifi provadéni stavby nesmi byt zneCiStovany prilehlé vefejné
komunikace, v pfipadé jejich zneCiSténi je nutné okamzité zajistit
pravidelny mokry uklid dotcenych komunikaci, ne pouze splachem,
nybrz i sbérem.

i.  VSechna opatfeni provadéna k omezeni prasnosti budou zafazena do
provoznich pfedpisi stavby a bude provedeno prokazatelné sezndmeni
vSech pracovniki s témito opatfenimi.

C. Podminky pro fazi provozu

18. Po dobu 5 let po dokonceni realizace zaméru bude provadéna jeho
pravidelnd kontrola dle pozadavkd uvedenych v monitoringu.
V piipadé vyskytu eroznich ryh, pfi poruseni zatravnénych ploch a
poskozeni ¢i uhynuti vysadzenych stromt a ketti se pozaduje neprodlené
provést opravy svaht, popf. novou vysadbu zelen¢.

D. Podminky pro ukonceni provozu zaméru

Podminky pfi zruseni ¢i zmén¢ zaméru budou vychazet z aktualniho stavu Zivotniho prostiedi,

technologickych moznosti a aktudlné platnych piedpist a zdkond a ucelu, pro ktery by

dochazelo

ke zruSeni vali a kopce, ktery nelze v soucasné dobé nijak predikovat.

Neni proto oditivodnéné ani potfebné v ramci tohoto procesu EIA stanovovat pro tento zamér

podminky pro ukonéeni jeho provozu.

9. Podminky pro monitorovani a rozbor vlivii zdméru na Zivotni prostiedi (parametry,

délka sledovani) pfiméfené povaze, umisténi a rozsahu zdméru a vyznamnosti jeho vliva

na zivotni prostiedi

19.

20.

V prubéhu vystavby az do doby 5 let po dokonceni realizace zaméru bude provadén
monitoring, ktery bude sledovat funkénost vegetaCnich tprav véetn€ zatravnéni,
eroze svahi a funkénost obvodovych odvodiovacich objekti. V projektu
monitoringu budou stanoveny frekvence sledovani pro obdobi realizace a provozu
zaméru. Soucasti bude 1 provéfeni funkénosti navrzenych odvodnovacich
obvodovych zafizeni v€etné provéteni, zda nedoslo k jejich zaneseni ¢i kolmataci,
ktera by ovliviiovala dlouhodobou funkénost téchto objektd i po dokonceni stavby.
Projekt monitoringu musi soucasn¢ obsahovat opatfeni, ktera budou realizovana
pro piipad soub&hu provadéni tohoto monitoringu s realizaci MUK Brnénska x
Vestecka spojka EXIT 4 a komunikace Exit4 - Formanska. Vysledky monitoringu
v¢etné provedenych opatieni budou kazdoro¢né predavany stavebnimu tGfadu.

V piipadé, Ze z podrobného posouzeni vlivli na podzemni vody vyplyne potieba
provadéni monitoringu podzemnich vod, bude tento monitoring navrzen v projektu
pro povoleni zdméru. Navrh monitoringu musi obsahovat termin zapoceti
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monitoringu pred zahajenim realizace zaméru a konec monitoringu, ktery se
pozaduje ukoncit nejdiive po prokazatelném ustaleni hladiny podzemni vody po
dokonceni celého zaméru.

I1. Odiivodnéni

1. Odivodnéni vydani souhlasného stanoviska vcetné oditivodnéni stanoveni uvedenych
podminek

Zamér naplituje ust. § 4 odst. 1 pism. c) zdkona, a to ve vztahu k bodu 56 (Zafizeni
k odstranovani nebo vyuzivani ostatnich odpadii s kapacitou od stanoveného limitu 2 500 t/rok)
kategorie II ptilohy ¢. 1 k zakonu €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prosttedi,
ve znéni pozdéjsich predpisi.

Tyto zaméry podléhaji posouzeni vlivli na Zivotni prostiedi, pokud se tak stanovi ve zjistovacim
tfizeni. V daném piipad€ nutnost posoudit zdmér vyplyva ze zavéru zjisStovaciho fizeni odboru
ochrany prostiedi Magistratu hl. m. Prahy ¢. j. MHMP 399596/2023 ze dne 23.02.2023.

Dne 15.12.2022 obdrzel odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy oznameni
zaméru ,,UJEZD u Prihonic — protihlukovy val*.

Protoze oznameni spliiovalo formalni nalezitosti podle § 6 odst. 4 zakona, pfislusny urad dne
22.12.2022 zah4jil zjistovaci fizeni. Informace o oznameni byla zvefejnéna zplsoby podle § 16
zékona. Elektronickd podoba ozndmeni byla zvefejnéna na internetu v Informacnim systému
EIA (www.cenia.cz/eia) pod kédem PHAI1177. Soucasné zaslal pfislusny ufad Zzadost
o vyjadfeni dotéenym tzemnim samospravnym celklim (spolu s kopii oznameni) a dotenym
organtim.

Informace o oznameni byla na Ufedni desce StfedoCeského kraje zvefejnéna dne 03.01.2023
(na ufedni desce hl. m. Prahy od 22.12.2022). Vefejnost, dot¢end vefejnost, dot€ené organy
a dotcené izemni samospravné celky mohly zaslat pisemné vyjadfeni k Oznameni piislusSnému
ufadu do 30 dnli ode dne zvefejnéni informace o Oznameni, v daném piipadé do 02.02.2023.
Podle § 6 odst. 6 zakona k vyjadfenim zaslanym po lhite prislusny afad nepftihlizi.

Dne 23.02.2023 vydal OCP MHMP zavér zjistovaciho tizeni pod ¢.j. MHMP 399596/2023
se zavérem, Ze zamér muze mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a proto
podléha posouzeni podle zakona.

V listopadu 2023 byla na OCP MHMP piedloZzena dokumentace EIA zaméru zpracovana
Ing. Pavlem Beranem, Ph.D. - drzitelem autorizace dle § 19 zakona (C.j. udé€leni autorizace
16664/4517/0OEP/92, rozhodnuti o prodlouZeni autorizace ¢.j. MZP/2021/710/4948).

Informace o dokumentaci EIA byla na ufedni desce StfedoCeského kraje zvefejnéna
dne 16.11.2023 (na ufedni desce hl. m. Prahy od 15.11.2023). Vefejnost, dotéena vetejnost,
dotcené organy a dotéené Uzemni samospravné celky mohly zaslat pisemné vyjadieni
k dokumentaci piislusnému ufadu do 30 dnd ode dne zvefejnéni informace o dokumentaci,
v daném pripad¢ do 18.12.2023.
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K dokumentaci bylo pfislusnému tfadu v zakonné 1htté doruceno celkem 10 vyjadieni. Po 1htté
bylo doruceno 1 vyjadieni.

Vzhledem k tomu, Ze piisluSny ufad obdrzel odivodnéné nesouhlasné vyjadieni k dokumentaci,
bylo nafizeno konani vetejného projednani podle § 17 zakona.

Dne 24.01.2024 byla rozeslana pozvanka na veiejné projednani. Informace o konani vefejného
projedndni byla zvefejnéna dle pozadavkii § 16 zdkona na ufednich deskach dotéenych
uzemnich samospravnych celkil a na internetu. Vefejné projednani se uskutecnilo 07.02.2024 od
15:00 hod. do 15:15 hod. na adrese: Magistrat hlavniho mésta Prahy, Skodiv palac,
Jugmannova 35/29, Praha 1, v zasedaci mistnosti ¢. 201. Vefejné projednani se uskutecnilo
prezenéni formou. Z celého pribéhu vefejného projednani byl dle pozadavku zékona
pofizen zvukovy zdznam, ktery byl podkladem pro zpracovani zapisu z vetejného projednani.
Zapis z vetejného projednani je prilohou tohoto zadvazného stanoviska.

Dne 28.12.2023 byl zpracovanim posudku povétren Ing. Richard Kuk, drzitel autorizace dle § 19
zakona (osvéd¢eni o odborné zpusobilosti ¢.j. 15700/4161/OEP/92, rozhodnuti o prodlouzeni
autorizace ¢.j. MZP/2021/710/4703). V souladu s § 9 odst. 3 zdkona OCP MHMP stanovil
zpracovateli posudku pro zpracovani aptedlozeni posudku lhitu 60 dni od prevzeti
dokumentace vcetné¢ vSech podkladi. Dne 02.02.2024 byly zpracovateli posudku doruceny
podklady potiebné ke zpracovani posudku.

Posudek byl ptislusnému uradu piedan dne 27.03.2024.

Castka za zpracovany posudek ve smyslu § 18 odst. 3 zikona byla oznamovatelem uhrazena
dne 07.05.2024.

Zpracovatel posudku se na zadkladé dokumentace a vyjadfeni k dokumentaci ztotoZznil
se zavérem dokumentace, ze zamér ,,UJEZD u Prihonic — protihlukovy val“ je v ptipadé
splnéni vSech navrzenych opatieni a podminek stanoviska z hlediska vlivli na zivotni prostiedi
ptijatelny.

V prubéhu procesu posuzovani vlivi na zivotni prostfedi bylo nashromazdéno dostate¢né
mnozstvi informaci o zdmeéru a jeho vlivech, na zakladé kterych je mozné vydat zavazné
stanovisko slouzici jako objektivni odborny podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicich
fizenich.

Do celého procesu posuzovani se zapojili zastupci dotCenych orgénii, dotCenych uzemnich
samospravnych celkd a vefejnosti. Vypotadani ptfipominek k dokumentaci je soucasti posudku
a tohoto stanoviska (viz nize).

Vydani souhlasného zavazného stanoviska vychdzi ze zavérti hodnoceni soucasného stavu

prislusnych slozek a charakteristik Zivotniho prostfedi v zdjmovém Uzemi a zavérti hodnoceni
vlivli zaméru ,,UJEZD u Prihonic — protihlukovy val na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi.
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Rozsah vlivii zdméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi je z hlediska unosnosti prostiedi
v dotéeném tzemi hodnocen jako pfijatelny. Zamér nezplsobi vyznamné nepiijatelné snizeni
kvality zivotniho prostiedi v feSeném tizemi za predpokladu respektovani podminek zédvazného
stanoviska.

Vnéjsi projevy zdméru lze hodnotit jako lokalni, neptesahujici bezprostfedni okoli mista
planované realizace zaméru. Podkladem pro dokumentaci EIA byly také odborné studie,
které neprokazaly vyznamny vliv zdméru na zivotni prostiedi. Na zdkladé¢ provedeného
hodnoceni lze konstatovat, Ze zamér lze realizovat v piedloZzeném feSeni a rozsahu — avSak
za predpokladu, ze nedilnou soucasti zdméru jsou podminky pro navazujici fizeni uvedené
ve vyrokové Casti zavazného stanoviska. Tyto podminky slouzi k minimalizaci, eliminaci
¢i kompenzaci potencialnich negativnich vlivli ziméru na zivotni prostfedi a vetejné zdravi.

Odtvodnéni stanovenych podminek:

Podminka ¢. 1 je stanovena za uCelem zajiSténi stability svahd, aby nemohlo dochazet
k sesuvlim svahi jak pii vystavbé, tak po realizaci vlastniho zdméru. Svahy musi byt navrzeny
tak, aby vyhovély i pro obdobi realizace vykopt pro zafezy vyhledovych komunikaci
a pro budouci provoz komunikaci. Do vypoctli je nutno zahrnout i vlivy vsakovanych
vod v odvodnovacich obvodovych zafizenich podél valti a kopce, vlivy na podzemni vody
od pfitizeni valy a kopcem a vlivy realizace vykopt pro komunikace na hladinu podzemnich
vod. Posouzeni by mélo byt provedeno pomoci stabilitnich i napéto-deformacnich vypocta.
Navrh bude projednan a odsouhlasen ve fazi povolovaciho fizeni zaméru s investorem MUK
Brnénska x Vestecka spojka EXIT 4 a Komunikace Exit 4 - Formanska.

Podminka €. 2 je stanovena stejné jako podminka ¢. 1 z divodu zajisténi stability valt a kopce.
Dale ptispé&je k minimalizaci negativnich dopadi na hladinu podzemnich vod.

Podminka €. 3 je stanovena za ucelem zadrzeni odtokl srazkovych vod. Realizaci zaméru dojde
ke zvySenym odtokdm z plochy zameéru vlivem vétsich odtokii ze svahti nasypu. Tato podminka
ma jednak zajistit, ze nedojde ke zvySeni odtokli na okolni pozemky, a soucasné
nedojde k ohroZeni sousednich pozemkl erozemi zplsobenymi soustiedénym odtokem vod.
V tusecich, kde svahy budou ptiléhat k vyhledovym komunikacim, musi byt navrh nakladani
se srazkovymi vodami navrzen tak, aby nemohlo dojit k neakceptovatelnym odtokim
srazkovych vod do télesa komunikace ani k ohrozeni stability zafezti komunikaci vsakovanou
vodu. Navrh bude projednan a odsouhlasen ve fazi povolovaciho fizeni zaméru s investorem
MUK Brnénska x Vestecké spojka EXIT 4 a Komunikace Exit4 - Formanska.

Podminka €. 4 je stanovena z diivodu eliminace nezddouciho ovlivnéni hladiny podzemnich
vod vlivem realizace zaméru, které by mohlo vést napf. k zamokteni prilehlych pozemku
vzdutou podzemni vodou aj. Zmény hladiny podzemnich vod je nutno také zohlednit
ve statickych vypoctech uvedenych v podmince 1 az 3. V posouzeni bude také provérena
potieba pasportizace okolnich hydrogeologickych objekti a jejich monitoringu.

Podminka ¢. 5 je stanovena zdivodu zajisténi bezpecnosti pracovnikli pii realizaci

zaméru a zaroven zajiSténi bezpecnosti budoucich navstévniki vyhlidkového kopce.
V ramci zpracovani posudku bylo zastupci CEPS sdé¢leno, Ze s realizaci jejich zaméru se pocita
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ihned po ziskani potfebnych povoleni. Je tedy velmi pravdépodobné, Zze dojde k soub&hu
realizace obou zaméri. Soucasné pozadavek stanovuje provést podrobnou koordinaci vedeni
CEPS - V415/495 - zausténi vedeni s vyskovym fesenim valii a kopce tak, aby nebyla ohroZena
bezpeénost navitévnika kopce a valil pii provozu zaméru. Koordinace se zamérem CEPS véetné
prikkazu ochrany budoucich navitévnikii zaméru pred negativnimi vlivy vedeni CEPS -
V415/495 - zausténi vedeni bude dolozeno do projektu pro povoleni realizace zaméru.

Podminka ¢. 6 je stanovena za ucelem provéfeni kumulace realizace zaméru s realizaci
rekonstrukce kfizovatky Chilska - Na Jelenach a pro piipadné stanoveni podminek pro realizaci
zdméru. V piipad€, ze by nebyly v obdobi povolovani zdméru k dispozici potiebné tudaje
o organizaci dopravy pii rekonstrukci kiizovatky Chilska - Na Jelenach, bude provéfeno,
zda lze a prfipadné za jakych podminek z pohledu unosnosti intenzit dopravy a vliva
na akustickou situaci v izemi vyuzivat pro vyvolanou stavenistni dopravu Exit 1.

Podminka ¢. 7 je stanovena za ucelem minimalizace nebezpe¢i vznikli erozi na svazich
a zajisténi realizace zatravnéni a vysadby stromi a kefd v takové rozsahu, ktery by vyznamné
prispél ke zvyseni biodiverzity v tizemi. SoucCasné jsou stanoveny pozadavky na kontrolu
provedenych opatieni a vysadbu zelené.

Podminka ¢. 8 zajiStuje icast biologického stavebniho dozoru pii vystavbé. Biologicky dozor
zejména kontroluje plnéni podminek ulozenych ve stanovisku a v projektu, které jsou zaméteny
na ochranu fauny, flory a ekosystémul. Zaroveii ma pravo vybrané podminky upravovat na
zaklad¢ aktualniho stavu tizemi a aktualnich a¢inku stavby atd.

Podminka €. 9 je stanovena za G¢elem kontroly plnéni pozadavkii na kvalitu ukladanych zemin
a hornin, dodrzeni pozadavku na zajisténi stability svahi, atd.

Podminka ¢. 10 je stanovena za ucelem minimalizace negativnich vlivll realizace zaméru
na populaci skokana zeleného.

Podminka ¢. 11 souvisi s podminkou ¢. 7 a je stanovena pro zajisténi plnéni pozadavki
na realizaci stabilizac¢nich opatieni svahid a sadovych uprav v priibéhu vystavby a soucasné
stanovuje pozadavky na kontrolu a realizaci potiebnych oprav realizovanych opatieni.

Podminka ¢. 12 je stanovena z divodu dodrzZeni navrhovanych intenzit dopravy. Pro ptipadné
navySeni stanovuje nutnost posouzeni a odsouhlaseni stavebnim tufadem a ptislusnou
hygienickou stanici.

Podminka ¢. 13 je stanovena z diivodu ochrany zastavby okolo ulice Formanské.

Podminka ¢. 14 je stanovena za ucelem dodrzovani hygienickych limit pro hluk u chranénych
objektl a stanovuje pozadavky na jejich pfipadnou zménu.

Podminka €. 15 je stanovena z diivodu zajisténi koordinace realizace zaméru a vyse citovanych

staveb pii jejich pfipadném soub&hu. Koordinace ma zajistit taktéz vedeni staveniStni dopravy.
Pozaduje se prednostné respektovat pozadavky uvedenych silni¢nich staveb.
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Podminka €. 16 je stanovena stejné jako podminka ¢. 15 z dGivodu zajisténi koordinace realizace
zaméru s rekonstrukci prestavby kiizovatky Chilska - Na Jelenach pfi jejich piipadném
soubéhu. K soubéhu obou akci mize dojit az v dobé realizace zdméru, tato podminka proto
zajistuje posouzeni kumulace vlivil dle pozadavkl v podmince €. 6 i pro toto obdobi.

Podminka ¢. 17 je stanovena v zajmu ochrany ovzdusi a vefejného zdravi v obdobi realizace
zdméru.

Podminka ¢. 18 je stanovena za ucelem zajisténi pfipadnych oprav navrhovanych sadovych
uprav, sanace erozi ¢i oprav odvodinovaciho systému v ramci vysledkl monitoringu.

Podminka ¢. 19 upravuje rozsah a dobu trvani monitoringu sadovych tUprav, stability svahi
vcetné vyskytu erozi a funkcénosti odvodnovacich zafizeni, aby nemohlo dojit k nezadoucimu
negativnimu ovlivnéni okolnich pozemkl a konstrukci planovanych komunikacnich staveb
v Uzemi.

Podminka €. 20 je stanovena za ucelem zajisténi realizace monitoringu hladiny podzemni vody
a okolnich hydrogeologickych objektd v pfipadé, ze v podrobném posouzeni provedeném
v ramci projektu stavby bude pozadavek na tento monitoring uplatnén.

Vyse uvedené podminky reaguji zejména na skutecnosti zjisténé v pribéhu procesu EIA.
V podminkach tedy nejsou zahrnuty podminky a pozadavky vychazejici z vSeobecné zavaznych
predpist, a to i v pfipadé, ze byly predmétem vyjadieni dotenych orgdnd. Povinnost splnit
takovéto podminky ukladaji oznamovateli platné pravni predpisy, neni tedy tieba je v tomto
stanovisku uvadét. Pravni ramec Ceské republiky je v tomto ohledu pro pfipravu a provoz
zaméru dostateCny, stanovené podminky pfitom stanovuji nékteré dalsi pozadavky
konkretizujici zptisob splnéni zdkonnych pozadavki, resp. stanovujici dal§i pozadavky nad
ramec pozadavku zvlastnich pravnich predpist (v souladu s § 5 odst. 4 zakona).

Proces EIA posuzuje realizaci zaméru z pohledu akceptovatelnosti ve vztahu k ochrané
zivotniho prostiedi. Z hlediska tohoto aspektu nebyl nalezen natolik vyznamny faktor, ktery by
z pohledu ptislusného ufadu branil realizaci predmétného zaméru pti akceptovani relevantnich
podminek formulovanych zpracovatelem dokumentace, dotCenymi organy, dotéenymi
uzemnimi samospravnymi celky, zpracovatelem posudku a pfislusSnym ufadem, které se staly
soucasti tohoto zdvazného stanoviska.

2. Souhrnna charakteristika pfedpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi

z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Vlivy na jednotlivé slozky zivotniho prostiedi byly na zéklad¢ ptedloZzenych podkladi
v ramci procesu posuzovani vlivll na zivotni prostfedi vyhodnoceny jako malo vyznamné s tim,
Ze pro minimalizaci potencialné¢ vyznamnych vlivll jsou zavaznym stanoviskem formulovany
odpovidajici podminky.

Na zakladé dokumentace, obdrzenych vyjadfeni uplatnénych v ramci procesu posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a posudku se pfisluSny fad ztotoznil se zavéry posudku a dospél k zavéru,
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ze mnegativni vlivy posuzované¢ho zaméru nepfesahuji miru stanovenou platnymi pravnimi
predpisy a Ze pfedmétny zameér lze pii respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska
realizovat - Ize vydat souhlasné zdvazné stanovisko. Konkrétni informace o zdmeéru popsané
v podkladech ptedlozenych v rdmci procesu posuzovani vlivii zdméru na zivotni prostfedi
zpracovanych autorizovanymi osobami v této oblasti vyhodnocuji vlivy zaméru jako malo
vyznamné. V rdmci hodnoceni byl vyloucen vliv na evropsky vyznamné lokality v ramci
NATURA 2000.

Vlivy na obyvatelstvo a vefejné zdravi

Akusticka studie pro obdobi provozu prokazala, Ze po realizaci vali a kopce dojde ke snizeni
hluku u nejblizsi stavajici obytné zastavby v k. 0. Ujezd u Prihonic. Dale bylo vypoétem
prokazano, ze navrzeny zamér (val + vyhlidkovy kopec vcetné umisténych betonovych
vyhlidkovych prvkil) bude mit nulovy vliv na akustickou situaci u protilehlé obytné zastavby
v obci Prtihonice, k. 4. Hole u Priihonic a nezptisobi u ni nartist hluku.

Pfi splnéni ptedpokladi uvedenych v hlukové studii a dodrzeni navrzenych akustickych
opatfeni nebude hluk pfi vystavbé protihlukového valu a vyhlidkového kopce prekraCovat
v chranénych venkovnich prostorech staveb hygienické limity hluku.

Rovnéz rozptylova studie prokazala ve fazi vystavby minimalni dopady na kvalitu ovzdusi.

Navrzeny zamér proto nedisponuje mechanismy, které by mohly mit negativni vliv na
obyvatelstvo a vefejné zdravi.

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na obyvatelstvo Ize
pii dodrZeni navrZenych podminek v navrhu stanoviska vyloudit.

Vlivy na ovzdusi a klima

Vlivy na kvalitu ovzdusi hodnoti rozptylova studie zpracovana RNDr. Marcelou Zambojovou.

Ovzdusi

Z provedeného posouzeni vyplyva, ze realizace stavebnich praci pii vystavbé zaméru i provoz
generované dopravy v prostorech nejblizsich dotcenych exitti na D1 ani v kumulaci s navySenou
pozad’ovou dopravou nezpusobi takové narlsty imisnich koncentraci emitovanych Skodlivin,
které by zpUsobily piekroceni platnych ro¢nich imisnich limitd pro predmétné zameérem
emitované zakladni Skodliviny. Témi jsou piedev§im prachové castice frakce PMio i PMajs,
oxidy dusiku — oxid dusicity, benzen a benzo(a)pyren. V imisnim pozadi lze na zékladé mapy
znecisténi ovzdu§i zpracované pro pétileté klouzavé pruméry ocekavat spolehlivé plnéni
platnych ro¢nich imisnich limith pro vSechny tyto skodliviny.

Imisni ptispévky ke kratkodobym maximalnim koncentracim PM;o jsou obecné pfi stavebnich
pracich relativné vysoké. Hodnoty imisnich pfispévki k dennim maximim PM;, se pohybuji

u nejblizsi obytné zastavby na irovni maximalné 26,0 ug/m?, coz je 52 % imisniho limitu.

Celkové Ize z hlediska vlivii na ovzdusi zamér ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ zejména
vzhledem ke své Casové omezenosti v feSené lokalité oznacit za dobie piijatelny.
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Klima

Vzhledem k charakteru oznamovaného zaméru, ktery nezakldda nové zastavéné a zpevnéné
plochy, nelze vysledovat ptimy ptispévek ke klimatické zmén¢ na tirovni mikroklimatu nebo
mezoklimatu.

Vlivy na klima ve fazi vystavby by mohly nastat v diisledku spotieby fosilnich paliv a produkce
CO, pfi navazeni zemin a jejich premistovani v ramci stavenisté. Bude se vSak jednat
o vykopové zeminy, které se staly v misté vykopl nadbytecné, a proto jsou piemistovany.
Pokud by tyto zeminy nebyly umistény v navrzenych valech a kopci, musely by byt pfevezeny
na jiné misto.

Po realizaci vald a vyhlidkového kopce se bude jednat o plochy s pfevdzné nezpevnénymi
povrchy a zalozenymi sadovymi upravami. Po realizaci zaméru nebudou spustény zadné
procesy, které by mohly ovlivnit klimatické podminky v porovndni s pfedchozim stavem,
kdy feSené uzemi bylo polem.

Zpracovatel posudku s hodnocenim souhlasi s upfesnénim, ze nelze pln¢€ souhlasit s tvrzenim,
7e se neprojevi zmény zameéru ani na mikroklima v tzemi. Vysoké a velmi strmé svahy
budou mit zcela jist¢ jiné mikroklima nez v soucasné dob¢é zeméd¢€lsky vyuzivana pole.
Zmeény se ale projevi prakticky jen v prostoru valil a nejblizs§iho okoli a 1ze je proto povazovat
za nevyznamné. Pro sniZzeni emisi prachu v obdobi vystavby byly stanoveny v navrhu
stanoviska podminky. Pfi splnéni stanovenych podminek budou vlivy na ovzdusi a klima
plné akceptovatelné.

Vyznamny negativni vliv zdméru ,, UIEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na kvalitu ovzdusi
a klima Ize p¥i dodrZeni navrienych podminek v navrhu stanoviska vyloudit.

Vlivy na hlukovou situaci a pfipadné dal$i fyzikalni a biologické charakteristiky

Vyhodnoceni vlivu zaméru na hlukovou situaci bylo provedeno v Akustické studii, kterou
zpracovala Mgr. Katefina Karlova.

Ve vyhledu jsou bez zaméru i se zdmérem ve vSech kontrolnich bodech chranénych venkovnich
prostorll staveb splnény v soucasné dobé platné hygienické limity pro denni i no¢ni dobu,
jsou splnény i hygienické limity hluku v chranéném venkovnim prostoru. Vlivem realizace
zameéru dojde u stavajici chranéné zastavby stojici podél ul. Formanské (od krajnich objektd
na zépade obce az po nové objekty na jeji jizni stran€) k poklesu hluku az o cca 8-10 dB.
U vyhledové zastavby vychodné od valu na hranici ploch OB-D, OB-B v k.t. Ujezd u Prithonic
je pokles nevyznamny do cca 1,4 dB. Vliv zaméru (val + vyhlidkovy kopec vcetné rozhledny)
v k.. Hole u Prithonic na jizni stran€ dalnice D1 bude nulovy.

Pii spInéni predpokladti uvedenych v akustické studii a dodrzeni navrzenych akustickych
opatfeni nebude hluk pii vystavbé protihlukového valu a vyhlidkového kopce v blizkosti
komunikace Brnénska v k. 0. Ujezd u Priohonic v&etnd hluku ze stavenistni dopravy
prekracovat v chranénych venkovnich prostorech staveb hygienické limity hluku dle nafizeni
vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed neptiznivymi G¢inky hluku a vibraci, ve znéni
pozdgjsich predpist.
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Vibrace

Posuzovany zamér nebude zdrojem vibraci. Vibrace se mohou projevit po ¢asové omezenou
dobu v obdobi vystavby pii pouzivani stavebnich mechanismti nebo prijezdu nakladnich
automobild.

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na hlukovou
situaci a dal§i fyzikdlni a biologické charakteristiky Ize pii dodrZeni navrienych podminek

v ndvrhu stanoviska vyloudit.

Vlivy na povrchové a podzemni vody

V soucasném stavu je plocha budouciho stavenis§t¢ ornou pidou. Srazkova voda se vsakuje
do ptdniho prostiedi a nasledné se dilem odpafuje evapotranspiraci a dilem zasakuje
do podzemnich vod. K povrchovému odtoku miize dojit jedin€ v piipad¢ ptivalovych destd
a nasyceni pidy vodou.

Podzemni voda nebyla provedenymi vrtnymi pracemi zastizena. Z archivnich podklada
je vSak ocekavana v hloubce 2-4 m pod terénem. Smér proudéni podzemni vody je
predpokladan zhruba konformni se sklonem terénu. Realizaci zdméru mtize dojit k vyznamnému
ovlivnéni rezimu proudéni podzemni vody v podlozi, a proto je doporuc¢eno v dostate¢ném
predstihu pfed zahajenim stavby zah4jit monitoring hladiny podzemni vody.

V casové periodé od realizace ndspi do stabilizace jejich povrchli kokosovymi rohoZzemi
a vysetym travnikem hrozi riziko eroze a zvySeného povrchového odtoku. Bude se jednat
o kratsi periodu cca 3 mésice. Povrchovy odtok ze svahil a eroze mlize nastat pouze v pfipade
privalovych desti. Po realizaci vall a kopce a jejich naslednému ozelenéni povrchovy odtok jiz
bézné nenastane. Stavajici systém odvodiiovacich piikopl nebude zdmérem dotcen.

Navrzeny zamér nevytvoii s vyjimkou cesti¢ek plochy, které by branily vsaku srazkovych vod.
Realizace navrzeného zaméru nezméni odtokové poméry v tzemi, to znamena, ze nedojde
k navySeni povrchové odtoku z Gzemi. Srdzkové vody se vsdknou do nezpevnénych povrchtl.
Pudni voda se dostane ¢asteéné zpét do atmosféry evapotranspiraci a ¢aste¢né bude prosakovat
zeminami do podzemnich vod.

Zpracovatel posudku s timto hodnocenim souhlasi s vyhradou. Realizaci svahil nasypt a kopce
dojde, ve srovnani se stavajicim stavem, ke zvySenym odtokiim z plochy téchto svah.
Aby nedoslo ke zméné odtokovych pomért, je nutno navrhnout podél spodni paty valii a kopce
retencni a vsakovaci piikop, ktery zajisti snizeni odtokd do okoli zaméru, dale zajisti
decentralizovany odtok srazkovych vod na okolni pozemky pfi pfivalovych srazkach a soucasné
umozni koordinaci s feSenim srazkovych vod ze zatezovych svahti vyhledovych komunikaci.
Pozadavky na tato feSeni jsou zaclenéna do podminek v ndvrhu stanoviska.

Pii splnéni stanovenych podminek v ndavrhu stanoviska budou vlivy na podzemni a povrchové
vody plné akceptovatelné.
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Vlivy na ptudu

Navrzeny zamér si vyzada trvalé odnéti 43 312 m? ZPF a 15 830 m? docasného odnéti ze ZPF.
Pidoznalecky prizkum stanovil primérnou mocnost skryvky svrchni kulturni vrstvy pudy
(ornice) na 0,31 m. Skryta zemina bude po dobu vystavby uloZena na deponiich a nasledné
vyuzita k rekultivaci ploch po docasnych komunikacich a dale vyuzita k vytvofeni vegetacni
vrstvy na valech a vyhlidkovém kopci. Zabory budou na pidach s BPEJ 2.26.14 (IV. tfida
ochrany) a BPEJ 2.26.01 (III. tfida ochrany).

Realizaci zaborii — trvalého odnéti ze ZPF bude produkcni funkce orné pudy nahrazena
ekologickou funkci, to znamend, Ze monokultury polnich plodin budou nahrazeny trvalym
travnim porostem a vysadbou dfevin. Nové modelované plochy s trvalou zeleni vytvori
podminky pro zvyseni biodiverzity.

Vzhledem k charakteru stavby a tfiddm ochrany ploch pud uréenych k odnéti je zameér
akceptovatelny.

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na pidu Ilze
vyloudit.

Vlivy na pfirodni zdroje

Navrzeny zamér necerpa piirodni zdroje.

Zamér je umistén mimo dobyvaci prostory a chranéna loziskovad uzemi. Vliv zaméru
na horninové prostredi a ptirodni zdroje bude nulovy.

Vyznamny negativni viiv zdméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val® na pFirodni zdroje
Ize vyloucdit.

Vlivy na biologickou rozmanitost (fauna, flora, ekosystémy, EVL)

V lokalit¢ navrzenych vali a kopce bude stivajici antropogenni ekosystém orné puady
s osevnimi sledy nahrazen antropogennim ekosystémem sadovych fiprav zahrnujicim travniky
a vysadbu dievin. Noveé vznikly ekosystém bude oproti pifedchazejicimu stabilngjsi,
vytvori zivotni podminky pro SirSi spektrum fauny a flory. Nalezova databdze AOPK pro
dotcené Uzemi neuvadi zadné nalezy zvlasté chranénych zivocichli a rostlin. V této plose
nedojde k ovlivnéni populaci zvlasté chranénych Zivocicht a rostlin.

Docasna stavenistni komunikace bude vedena nad stavajici retencni nadrzi, ktera je biotopem
skokana zeleného. Pro jeho ochranu jsou navrzena potfebna opatieni po dobu provozu této

komunikace, ktera bude po vystavbé zrusena a plochy budou rekultivovany do stavajici podoby.

Pro realizaci staveni$tni komunikace dojde ke kaceni 4 stromi a 4 kefovych porosti.
Jedna se o naletové dfeviny, jejichZ pokacenim nevznikne vyznamna ekologicka ujma.

Celkové je vliv navrzen¢ho zaméru na biologickou rozmanitost, faunu a floru velmi dobie
akceptovatelny.
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Navrzena docasna komunikace pirekonava mostem nejhornéjsi tisek toku bezejmenné vodotece,
ktera je ze zdkona vyznamnym krajinnym prvkem.

V dotéeném krajinném prostoru se nachazeji prvky USES vazané na drobné bezejmenné
vodoteCe. Nejblize jsou interaktivni prvky 16 okolo koryta dotéené bezejmenné vodotece a 15
zahrnujici rybniky Sukov a Néavesni rybnik na této vodoteci. Nejbliz§imi skladebnymi prvky
jsou regionalni biokoridory a lokalni biocentrum v tdoli Boti¢e. V ovlivnitelném Uzemi se
74dna dalsi chranénd izemi, ptirodni parky ani izemi NATURA 2000 nenachdzeji. Vliv zaméru
na tato izemi bude zanedbatelny ¢i nulovy.

Vyznamny negativni viiv zdméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val* na biologickou
rozmanitost (fauna, flora, ekosystémy) a uzemi NATURA 2000 a dalsi zvlasté chranéna tizemi

Ize p¥i splnéni podminek v navrhu stanoviska vyloucdit.

Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Protihlukové valy ani vyhlidkovy kopec nevytvaii pohledové dominanty a horni strana
vyhlidkového kopce zistava pod horizontem na urovni korun stromi Milicovského lesa.
Navrzeny zamér krajinny raz neovlivni. Doporucend ochrana krajinného razu cennych
krajinnych segmentt okolo udoli Botice bude dodrzena.

V plose navrZzeného kopce a protihlukovych valii bude agroekosystém nahrazen ekosystémem
extenzivnich sadovych uprav, ktery se vyznacuje vyssi ekologickou stabilitou. Z hlediska
ekologické stability krajiny se jedna o pfiznivy vliv. Tento pfiznivy vliv je vSak vykoupen
trvalym zaborem piidy ZPF.

Soucasti stanoviska je podminka, ktera pozaduje vyrazné zvySeni mnozstvi vysadby stromil
a kert tak, aby byly optimalizovany podminky pro zvyseni biodiverzity v uzemi.

Vyznamny negativni vliv zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na krajinu a jeji
ekologické funkce Ize p¥i splnéni podminek v navrhu stanoviska vyloucit.

Vlivy na hmotny majetek a kulturni dédictvi

V ptipadé navrzeného zaméru lze vyloucit vlivy na kulturni dédictvi. Archeologické nalezy
v misté stavby nejsou znamy, ale vyloucit je nelze.

Vyznamny negativni vliv zdméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val“ na hmotny
majetek a kulturni dédictvi Ize vyloucdit.

Vlivy na zivotni prostiedi a vefejné zdravi piesahujici statni hranice

Zamér svym vlivem nepiesahne hranice Ceské republiky, ani pii nestandardnich stavech
a havariich.

Jiné vlivy — moZnost kumulace

V ramci Dokumentace byly provéfeny mozné kumulace zaméru s akci MUK Brnénska
X Vestecka spojka EXIT 4, s komunika&ni propojkou z citované MUK Exit 4 do ul. Formanské
a s realizaci prelozky vedeni VVN akce V415/495 - zatsténi vedeni.
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Vzajemnou koordinaci obou staveb prokazal oznamovatel kromé jiného i vyjadfenimi
uvedenymi v pfiloze posudku, které prokazuji vzajemnou realizovatelnost téchto staveb
se zamérem pii dodrzeni pozadovanych podminek véetné pribézné provadéné koordinace.

3. Hodnoceni technického feSeni zaméru s ohledem na dosazeny stupen poznani, pokud jde

o znecist'ovani zivotniho prostiedi

Navrzenym zamérem jsou protihlukové zemni valy a kopec (s funkci vyhlidky a volnocasové
aktivity) na ochranu pfilehlého tzemi predmeéstského typu proti negativnimu piisobeni hluku
zejména z dopravy (dalnice D1). Protihlukové zemni valy a kopec jsou navrZzeny podél dalnice
D1 (v blizkosti planovaného exitu 4 — napojeni tzv. Vestecké spojky) a soucasti zaméru je
ziizeni souvisejiciho zafizeni a organizace stavenisté (zejména doCasné stavenistni komunikace
pro zajisténi dopravniho piistupu od cerpaci stanice pohonnych hmot pfistupné z dalnice
(na stran¢ smérem do Prahy), manipula¢ni plochy, stavenistni buiky, WC a deponie zemin
u ulice Formanska).

Zameér je navrzen v jediné varianté, kterd vychazi z danosti uzemi a stale se opakujici potieby
tesit prebytky vykopovych zemin z rznych staveb.

Pti provozu navrhovanych zemnich vali a kopce se mohou negativni vlivy na zivotni prostiedi
projevit prakticky jen ve zvySeném odtoku vody do okoli spojenych se splachy zeminy.
Pro minimalizaci téchto negativnich vlivil jsou navrzeny podminky, které prakticky eliminuji
tyto potencionalni negativni vlivy.

Pro snizeni ¢i eliminaci negativnich vlivli na zivotni prostfedi pro obdobi vystavby jsou
navrzeny potiebné podminky v rameci stanoviska.

Celkové lze konstatovat, ze navrZzena koncepce technického feSeni zaméru ma predpoklady
(pti splnéni opatfeni navrzenych v podminkach stanoviska), ze nebude dochazet k nezadoucimu

zneciStovani zivotniho prostiedi a vetejné zdravi.

4. Poradi variant (pokud byly piedloZeny) z hlediska vlivli na zivotni prostiedi

Zameér je navrzen invariantne.

5. Vyporadani vyjadieni k dokumentaci

K dokumentaci bylo dle § 8 odst. 2 a 3 zakona doruceno celkem 11 vyjadfeni,
z toho 5 vyjadfeni dotlenych organti, 3 vyjadieni dotCenych uzemnich samospravnych celkl
a 3 vyjadreni vetejnosti.

Vyjadieni k dokumentaci byla v souladu se zdkonem vypotadana v posudku o vlivech zaméru
,UJEZD u Prihonic — protihlukovy val“ na Zivotni prostiedi, ktery je zvefejnén v Informaénim
systétmu EIA (www.cenia.cz/eia) pod kodem zaméru PHA1177. Pozadavky a pfipominky
obsazené ve vyjadfenich a jejich vypofadani byly vzaty do tvahy pii formulovani tohoto
souhlasného zavazného stanoviska.
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Jedna se o nasledujici vyjadfeni:

- Krajska hygienicka stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze, vyjadieni ze dne
22.11.2023,

- odbor ochrany prostiedi Magistratu hl. m. Prahy, vyjadfeni ¢. j. MHMP 2591500/2023
ze dne 11.12.2023,

- Ceska inspekce zivotniho prostiedi, oblastni inspektorit Praha, vyjadieni
&.j. CIZP/41/2023/13038 ze dne 11.12.2023,

- Mgstsky ufad Cernosice — odbor Zivotniho prostiedi, vyjadieni &.j. MUCE 226211/2023
ze dne 11.12.2023,

- Krajsky urad Stredoceského kraje, odbor zivotniho prosttedi a zemé&délstvi,
¢.j. 144814/20263/KUSK ze dne 12.12.2023,

- méstska ast Praha - Ujezd, vyjadieni ¢.j. 01888/2023 ze dne 13.12.2023,

- Hlavni mésto Praha, naméstkyné primatora pro oblast Zivotniho prostfedi a klimatického
planu, vyjadfeni ¢.j. 2403272/2023 obdrzené dne 14.12.2023,

- StredoCesky kraj, radni pro oblast zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi, vyjadieni
¢.j. 156621/2023/KUSK ze dne 14.12.2023,

- Frank Bold advokati, s.r.0., vyjadfeni ze dne 18.12.2023,

- KRAJINA PRO ZIVOT, spolek, vyjadieni ze dne 18.12.2023,

Po terminu bylo pfislusnému ufadu doruceno vyjadieni spolecnosti Leonet a.s.,
ze dne 20.12.2023.

Zpracovateli posudku byla prostiednictvim prislusného Gradu, Magistratu hl. m. Prahy, odboru
ochrany prostiedi, predana vyjadfeni k oznameni zdméru a k dokumentaci obdrzend podle § 6,
resp. § 8 zakona.

Vzhledem k tomu, ze vyjadieni obdrzend k ozndmeni zaméru byla pfekonana dokumentaci
a vyjadienimi obdrzenymi k dokumentaci EIA, byla v posudku vypofadana vyjadieni obdrzena

k dokumentaci.

Vyjadreni jsou citovana tak, jak byla pfisluSnému orgdnu zasldna, tedy s moznymi chybami

¢i preklepy v textu. Vypoifadani zpracovatelem posudku a komentaf piislusného uradu je odliSen

v textu kurzivou.

Krajska hygienicka stanice Stiedoceského kraje se sidlem v Praze

Krajska hygienicka stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze jako sprévni ufad mistné
prislusny dle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni fad“) a ust. § 82 odst. 1 a pfilohy 2 zakona ¢. 258/2000 Sb.,
o ochran¢ vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,zakon ¢. 258/2000 Sb.“), a vécné pfislusny dle ust. § 10 spravniho tadu
a § 82 odst. 2 pism. i) zakona ¢. 258/2000 Sb., posoudila podle ustanoveni § 77 odst. 1 zakona
¢. 258/2000 Sb. zadost o vyjadieni oznamovatele zaméru LOXIA Architectes Ingenierie s.r.o.
Perucka 2274/26 120 00 Praha 2 (dale také ,,oznamovatel) k dokumentaci vlivii zaméru
,Ujezd u Prtthonic- protihlukovy val“ na Zivotni prostiedi, doruéenou cestou Magistratu
hlavniho mésta Prahy dne 15.11.2023.
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Po zhodnoceni souladu predlozené dokumentace vlivli zaméru na Zivotni prostiedi s pozadavky
predpisti v oblasti ochrany vefejného zdravi vydava Krajska hygienicka stanice Stfedo¢eského
kraje se sidlem v Praze podle ustanoveni § 8 odst. 3 zakona, toto vyjadteni:

S dokumentaci vlivi zaméru ,,Ujezd u Prthonic- protihlukovy val® oznamovatel LOXIA
Architectes Ingenierie s.r.o. Perucka 2274/26 120 00 Praha 2 na zivotni prostfedi se souhlasi.

Odtivodnéni

Dne 15.11.2023 obdrzela Krajskd hygienickéd stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze
(dale také ,,KHS*) dokumentaci podle § 8 odst. 2 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonli, ve znéni pozdé€jsich piedpist,
k zaméru ,,Ujezd u Prithonic- protihlukovy val“, oznamovatele LOXIA Architectes Ingenierie
s.r.o. Perucka 2274/26 120 00 Praha 2.

Oznamovatelem zameéru je LOXIA Architectes Ingenierie s.r.o. Perucka 2274/26 120 00 Praha
2. Zpracovatelem oznameni je Ing. Pavel Beran, Ph.D. - Rustical B ,Holubi 1238/7 165 00
Praha 6 — Suchdol. Zamér se nachdzi v k.. Ujezd u Prihonic. S tizemim Prahy-zapad,
tj. StfedoCeského kraje, zamér souvisi nepfimo-v mist€¢ napojeni Vestecké spojky,
ktera do izemi pfivede novou dopravu. NavrZzenym zamérem je stavba protihlukovych vald
a vyhlidkového kopce, které ochrani rezidencni zastavbu pifi Formanské ulici pfed dopravnim
hlukem z dalnice D1 a ve vyhledu pied dopravnim hlukem z kiizovatky s Vesteckou spojkou.
Kumulativni vlivy nastanou v prubéhu vystavby, kdy se budou kumulovat vlivy dopravy
po dalnici D1 s dopravou zemin na stavenisté. Bude se jednat o vlivy na hlukové pomeéry a vlivy
na kvalitu ovzdu$i. Ve fazi provozu — po realizaci zdméru kumulativni vlivy nenastanou,
ale dojde k protihlukové ochrané stavajici obytné zastavby pied hlukem z dopravy po dalnici
D1 a ve vyhledu pfed hlukem z Vestecké spojky dopravniho napojeni Exit 4.

Soucasti predlozené dokumentace je Akusticka studie (Greif-akustika s.r.o., Kubikova 12,
182 00 Praha 8 ze dne 7.8.2023) a protokol z meéteni hluku z dopravy ze dne 3.5.2023
(pod ¢. zakazky 7230095-02), s posouzenim hluku ze stavebni Cinnosti spojené se zamerem
ve vztahu k obytnému tizemi k.. Ujezd u Prithonic a k.. Hole u Prithonic. Pro vystavbu valu
bude ziizena stavenistni komunikace s napojenim na parkovisté CSPH Priihonice Exit 6,
kde bude docasn¢ demontovana Cast protihlukové clony. Vypocet garantuje dodrzeni hyg. limith
hluku. Hodnocen je i hluk z D1 pied a po vystavbé zaméru, opét ve vztahu k nejblizsi obytné
zastavbeé. Z vypoctu je ziejmé, ze po vystavbeé valu bude hluk u nejblizs§i zastavby nizsi nez
souCasny stav. V souvislosti s projektovanym Exitem 4 (Vestecka spojka) bylo ovéteno,
jak zmeéna provozu souvisejici se zprovoznénim tohoto exitu ovlivni funkci navrzeného
zemniho valu. Rozhodujicim zdrojem hluku v okoli Formanské ulice je dalni¢ni doprava.
Vystavbou valld dojde k vyznamnému snizeni hluku v této lokalité. Hluk vyvolany dopravou
po Formanské ulici je v porovnani s hlukem z dalnice vyznamné nizsi a nevyvolava piekroceni
hyg. limitu hluku z dopravy po hlavnich komunikacich v denni ¢i no¢ni dobé. Po zvySeni
provozu vyvolaného zprovoznénim Exitu 4 (Vestecka spojka) vzroste hluk pred fasadou domu
o méné nez 1 dB a stale zlstava pod limitem pro hluk Sifici se od hlavnich komunikaci.
V lokalit¢ k. 4. Hole u Prihonic vystavba ani budouci stav po realizaci zdméru nezméni
akustickou situaci.

Po seznameni s obsahem dokumentace a jeho zhodnoceni KHS konstatuje, ze nebyl
negativné dotcen zajem, ktery jakozto mistné ptislusny organ ochrany vetejného zdravi chrani
a byl shledan soulad se v§emi poZzadovanymi ptedpisy. PiedloZené materialy jsou dostate¢nym
odbornym podkladem v procesu posouzeni vlivll na Zivotni prostredi.
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Vyporadani zpracovatelem posudku.:

Vyjadreni bylo vzato na vedomi a zohlednéno pri zpracovani posudku a ndavrhu stanoviska.

Komentar prislusného uradu:

Vzhledem k obsahu vyjadrent bez komentdare.

Odbor ochrany prostiedi Magistratu hl. m. Prahy

Z hlediska ochrany zemédé€lského ptdniho fondu:

Problematiku zemédélského pldniho fondu povazujeme jako dostateCné zpracovanou.
Soucasti dokumentace EIA je odborné zpracovany pedologicky prazkum.

Z hlediska nakladani s odpady:

Piedlozena dokumentace EIA hodnoti vlivy zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val®
na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi. Jednd se o systémovy pfistup. Zpracovani
dokumentace EIA piedchazelo zpracovani oznameni zamér a zjiStovaci fizeni v reZimu zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi. V popisu zaméru jiz bylo uvedeno,
7ze se jedna o navrh na vybudovani protihlukovych zemnich valti a vyhlidkovych kopct
na ochranu pfilehlého uzemi predméstského typu proti negativnimu pisobeni hluku zejména
z dopravy (dalnice D1), s doprovodnou funkci volnocasové aktivity pro obcany z pfilehlych
obci a blizkého okoli. Pii vystavbé a provozu navrzeného zaméru nebudou vznikat odpady.
Vyjimkou mohou byt odpady komunalniho charakteru, které vzniknou ve fazi vystavby
v minimalnim mnoZzstvi. Vzhledem k tomu, ze zemina bude vyuzita jinde nez v misté vzniku,
protihlukovy val musi byt povolen jako zafizeni k nakladani s odpady dle zakona 541/2020 Sb.,

o odpadech.
K ptedlozené dokumentaci nemame zadné pfipominky.

Z hlediska ochrany ovzdusi:

Pfedmétem dokumentace zaméru je stavba protihlukového valu a vyhlidkového kopce
s protihlukovou a volnocasovou funkci, které ochrani rezidencni zastavbu pii Formanské ulici
pred dopravnim hlukem z dalnice D1 a ve vyhledu pfed dopravnim hlukem z kiizovatky
s Vesteckou spojkou na uzemi méstské &asti Praha - Ujezd. ReSena stavba sestiva
z nasypového valu €. 1, 2 a 3 a dale ze stavby kopce. Val €. 1 je navrhovan v délce cca 735 m
a ma byt umistén podél dalnice D1, val ¢. 2 délky cca 57 m ma byt umistén pii jihovychodnim
okraji obytné zastavby pii ul. Sukovskd a val ¢. 3 délky cca 95 m je navrZen vychodné od valu
¢. 2. Vyhlidkovy kopec ma byt hmotové objemnéjsi nez valy, pidorysné odpovida ptiblizné
trojuhelnikovému tvaru, ma dosahovat vySky cca 32 m. Jeho umisténi je navrhovéno
v jihozapadnim segmentu feSeného Uzemi. Soucasti vyhlidkového kopce maji byt parkové
upravy (kefe, stromy), pési komunikace (mlatovy povrch) i volnocasové prvky (rozhledna,
mobiliaf). Materialem pro stavbu vall a kopce budou vykopové zeminy o celkovém piiblizném
objemu 455 000 m®. V ramci dokonc¢ovacich praci stavby po provedeni terénnich Gprav budou
realizovany sadové Upravy dle projektu sadovych tprav. V navrhu je uvazovano s vysadbou
stroml, keii a vysevem lucniho trdvniku. Intenzita generované nakladni dopravy je dle
projekénich podkladid dana pfijezdem a odjezdem nejvyse 150 nakladnich vozidel za den.
Dopravni trasa pro pristup nakladnich automobilli k navozu zeminy do protihlukovych vald
povede: dalnice D1 — &erpaci stanice pohonnych hmot (CSPH) — dodasna demontaz &ésti
protihlukové stény (asi 4 dilce) — vybudovani sjezdu (pomoci nasypového télesa dole
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za protihlukovou sténou) z komunikace CSPH — stavenistni komunikace — pfemosténi vodotece
pred reten¢ni nadrzi — nékolik doc¢asnych obratist’ v misté postupné budovanych zemnich vali
a zpét. Ulice Formanska bude vyuzivana pouze osobnimi automobily z fad zaméstnanci.
Ptedpoklad vystavby je 3. Q. 2024 a jeji dokonceni 2. Q. 2026. V piedlozené¢ dokumentaci
je sledovéna jedina varianta, kterd je shodna se zamérem hodnocenym v piedchdzejicim
oznameni. Organ ochrany ovzdusi MHMP v jiz vydaném stanovisku k oznameni zdméru
povazoval vystavbu a provoz protihlukového valu a vyhlidkového kopce v daném prostiedi
za ptijatelnou a nepozadoval pokracovani v dalSich stupnich procesu EIA.

Dle udaji map klouzavych pétiletych primérti imisnich koncentraci, publikovanych Ceskym
hydrometeorologickym tustavem (pétilety pramér 2018 — 2022) dosahuji v dotcené lokalité
max. primémné ro¢ni koncentrace NO, Grovné 17,4 ug/m?®, polétavého prachu frakce PM
urovné 18,4 pg/m3, PM,s urovné 13,5 ug/m® a benzenu urovné 0,9 pg/m’. Priméra roéni
imisni koncentrace benzo(a)pyrenu (B(a)P) vykazuje max. hodnotu 0,6 ng/m*. U primérnych
dennich koncentraci PM je 36. nejvyssi hodnota na trovni 32 pg/m°.

V zajmovém tUzemi nedochazi k prekraCovani imisnich limitd. Soucasti dokumentace
je revidovana rozptylova studie (srpen 2023) zpracovand RNDr. Marcelou Zambojovou,
drzitelkou osvédceni o autorizaci ke zpracovani rozptylovych studii vydanym rozhodnutim
MZP pod ¢&. j. 599/820/10/KS, ktera hodnoti vliv stavebnich zejména zemnich praci na kvalitu
ovzdusi v jeho okoli. V ramci rozptylové studie byl dale posouzen vliv generované nakladni
automobilové dopravy, i v prostorech prilehlych dalni¢nich exitli. Navrzeny zamér bude
zdrojem emisi do ovzduSi pouze ve fazi vystavby. Vyznamny podil na emisich prachu
budou mit resuspendované Ccastice (sekunddrni praSnost), stavebni a vykopova Ccinnost,
motory stavebni mechanizace a generovana automobilova doprava. Rozptylova studie vychazi
z intenzity generované dopravy v 1. etapé pocet nakladnich automobilii celkem cca 40 tis,
predpoklad 100 denné, v pribéhu 6 mésict, ve 2. etapé pocet nakladnich automobilti celkem
cca 24 tis, predpoklad az 100 az 150 denng, v pribéhu 12 az 15 mésici, a dale doplitkové
drobné stavby - doba vystavby do 6 mésici.

Z rozptylové studie vyplyva, Ze pii realizaci zaméru budou v siti referen¢nich bod max. imisni
piispévky k primérnym ro¢nim koncentracim NO, v Grovni 0,6 pg/m?, u polétavého prachu
frakce PMjo v urovni 4,5 pg/m?, u polétavého prachu frakce PMys v Grovni 0,6 pg/m?,
u benzenu max. v urovni 0,006 pg/m*® a u benzo(a)pyrenu v trovni 0,0018 ng/m?’.
Imisni pfispévky k max. dennim imisnim koncentracim polétavého prachu frakce PMio budou
v arovni max. 26 pg/m?® a k max. hodinovym imisnim koncentracim NO2 v urovni 4,5 pg/m?.
Vzhledem k vySi imisnich pfispévkii nebude dochazet k piekracovani imisnich limitd
u primérnych ro¢nich imisnich koncentraci znecistujicich latek. Dle vysledkl rozptylové studie
bude nejbliz§i obytnad zastavba dotCena piedevSim stavebnimi pracemi za nepfiznivych
rozptylovych podminek, ale nepfedpoklada se piekroceni platnych imisnich limit, avSak
uvedla nutnost dodrzovat protiprasna opatfeni.

Zpracovatelka uvedla, Ze je tfeba dbat na uplatiiovani opatfeni proti prasnosti, jako je kropeni,
¢isténi vozidel i vozovek, plachtovani ndkladii vozidel, omezeni rychlosti jizdy nakladnich
vozidel atp. Dale, Ze 1ze oCekavat, Ze realny vliv na kvalitu ovzdusi v obdobi vystavby bude
dale vzhledem ke své Casové omezenosti piijatelny.

V dokumentaci byla zapracovana protiprasna opateni v souladu s Akénim planem k PZKO
2020+ Aglomerace Praha CZ01, schvalenym usnesenim Rady hlavniho mésta Prahy ¢. 2529
ze dne 19.09.2022 (opatieni PZKO 2020 P21). OCP MHMP doporucuje aplikovat postupy
pro omezovani praSnosti ze stavebnich Cinnosti a ze stavebnich stroji, které jsou
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obsazeny v metodickém pokynu odboru ochrany ovzdusi Ministerstva zivotniho prostiedi
ke stanovovani podminek k omezeni emisi ze stavebnich strojii a z dalSich stavebnich ¢innosti
ze zéfl roku 2019, ktery je zvefejnén na webové strance Ministerstva zivotniho prostiedi
https://www.mzp.cz/cz/zdroje_znecistovani_ovzdusi).

Po prostudovani ptedlozené dokumentace organ ochrany ovzdusi konstatuje, Ze pii dodrZeni
vSech technickych opatfeni uvedenych v kap. IV. dokumentace, budou dopady realizace zdméru
i jeho provozu pfijatelné.

Z hlediska zajmu ochrany ovzdusi byla dokumentace vypracovana v dostate¢ném rozsahu.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny:
Problematiku chranénych zajm na tseku ochrany pfirody a krajiny povazujeme jako
dostatecn¢ zpracovanou a pritkaznou pro dalsi stupné povolovacich procesti.

Z hlediska ochrany vod:

Pfedmétem dokumentace zaméru ,,UJEZD u Prihonic — protihlukovy val“, zpracovaného
spolecnosti Ing. Pavel Beran, Ph.D. - Rustical B, Holubi 1238/7, 165 00 Praha 6 — Suchdol,
ICO: 12584720 v listopadu 2023, jsou protihlukové valy pii dalnici D1 a vyhlidkovy kopec
rovnéz s protihlukovou funkci. Celkova bilance nasypu ¢ini cca 455 000 m°.

Vzhledem k tomu, Ze vykopova zemina bude ukladana mimo misto, kde byla vytézena,
na zeminu se pohlizi jako na odpad.

Za soucasné¢ho stavu je plocha budouciho stavenist¢ orna puda. Srazkova voda se vsakuje
do ptdniho prostiedi a nasledné se dilem odpafuje evapotranspiraci a dilem zasakuje
do podzemnich vod. Vzhledem ke konfiguraci terénu, ktery je bud’ rovina, nebo velmi mirny

svah, nedochazi za bézné situace k povrchovému odtoku. K povrchovému odtoku miize dojit
jedingé v ptipadé piivalovych destt a nasyceni pudy vodou. V takovém piipadé dochazi
ke splavovani jemnych pudnich castic do pfilehlé bezejmenné vodoteCe a miize dojit
k negativnimu ovlivnéni kvality vody. Vzhledem k plidnimu druhu (stfedné tézké pudy)
lze ptredpokladat jejich dobrou infiltracni schopnost, rovnéz konfigurace terénu snizuje riziko
splachi do vodoteCe. Podél dalni¢niho naspu jsou vedeny odvodnovaci ptikopy.
Do odvodiiovaciho ptikopu je sveden propustkem i otevieny melioracni hlavnik z druhé strany
dalnice. Recipientem odvodinovacich pfikopi je bezejmenna vodotec. Realizace vali znamena
modelaci terénu. V Casové periodé cca 3 mésice od realizace naspu do stabilizace jejich povrcht
kokosovymi rohozemi a vysetym travnikem hrozi riziko eroze a zvySeného povrchového
odtoku. Povrchovy odtok ze svahil a eroze miiZze nastat pouze v piipad¢ ptivalovych desta.
Podobné¢ tomu bude i v pfipadé vyhlidkového kopce, ktery je vyssi, svahy jsou delsi, ale méné
ptikré. Cesticky v ploSe kopce budou odvodnény do ptilehlého terénu. Po instalaci kokosovych
rohoZi a zapojeni travniho porostu a vysadby kett se zvysi hydraulicka drsnost povrchi a zlepsi
vsakovaci podminky. Po realizaci valii a kopce, jejich ozelenéni povrchovy odtok jiz bézné
nenastane. Po zapojeni travniho porostu riziko eroze v porovnani s thorem bude prakticky
eliminovano. Docasna staveniStni komunikace bude odvodnéna do okolniho terénu.
Stavajici systém odvodnovacich piikopti nebude zamérem dotcen.

Navrzeny zamér nevytvoii s vyjimkou cesticek plochy, které by branily vsaku srazkovych vod.
Realizace navrzeného zaméru nezméni odtokové poméry v tzemi, to znamena, ze nedojde
k navyseni povrchové odtoku z Gzemi. Srazkové vody se vsaknou do nezpevnénych povrchu.
Pudni voda se dostane ¢asteéné zpét do atmosféry evapotranspiraci a ¢aste¢né bude prosakovat
zeminami do podzemnich vod. V pfipad¢ splachu zemin pted aplikaci protieroznich opatieni
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dojde k jejich sedimentaci pod patou svahi. Splavené zeminy budou opétovné rozprostieny
po nasypovych figurach.

Zamér nebude mit vliv na kvalitu povrchovych ani podzemnich vod. Lokalita nelezi
v ochranném péasmu vodniho zdroje ani v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod.
Z hlediska problematiky vod nebude vystavba ani provoz posuzovaného zaméru predstavovat
riziko pro zivotni prostiedi v daném uzemi. K obdrzené dokumentaci zaméru nemame
zasadnich pfipominek.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Vyjadreni bylo vzato na védomi a zohlednéno pri zpracovani posudku a navrhu stanoviska.

Komentar prislusného uradu:

Vzhledem k obsahu vyjadrent bez komentdare.

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Praha
Odd¢leni ochrany ovzdusi:
K ptedlozené dokumentaci nemame piipominky.

Oddéleni ochrany vod:
Z hlediska zajmi sledovanych OOV nemame k pfedlozené dokumentaci zaméru pfipominky.

Odd¢leni odpadového hospodaistvi:

Z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sb., o odpadech, v platném a U¢inném znéni (dale jen ,,zakon
o odpadech®), nemame k predlozené¢ dokumentaci vlivu zaméru ptipominky. Pouze stéle
upozoriiujeme, e k provozu zafizeni k zasypavani v predpokladaném objemu 455 000 m?

odpadni zeminy je tfeba povoleni provozu zafizeni, vydaného krajskym tradem podle § 21
odst. 2 zakona o odpadech. Provozovatel zafizeni je podle § 95 odst. 1 zadkona o odpadech
povinen piedem ohlasit zahajeni jeho provozu.

Oddé€leni ochrany prirody:

W

Inspekce posoudila zdmér z hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny,
v platném znéni /dale jako ,,zdkon*/. Jedna se o opakované pfedlozeny zdmér, ke kterému
Inspekce podle § 6 odst. 6 =zakona 100/2001 Sb. vydala nesouhlasné vyjadieni
&.j. CIZP/41/2022/13850 /dale jako ,prvni vyjadieni®/. Nasledné byla k zdméru zpracovina
dokumentace, ke které Inspekce podle § 8 odst. 3 zakona 100/2001 Sb. vydala souhlasné
vyjadieni ¢&j. CIZP/41/2023/5017 /dale jako ,druhé vyjadieni®/, jelikoz oznamovatel
dostatecn¢ napravil vSechny nedostatky, které mu Inspekce vytkla v prvnim vyjadieni.
Oznamovatel pfedkladd opakované dokumentaci k témuz zameéru, k niz Inspekce vydava toto
vyjadieni.

Opétovneé predlozenda dokumentace reaguje na vyjadieni ostatnich dotéenych subjekta.
Vsechny ptipominky a pozadavky Inspekce byly oznamovatelem vypotfadany jiz v predchozi
dokumentaci (viz druhé vyjadteni), proto se na tomto misté k zaméru vice nevyjadiuje.

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi z hlediska zdkona 114/1992 Sb. setrvava na svém kladném
stanovisku a souhlasi s realizaci zaméru.
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Zavér:
CIZP OI Praha nema k piedloZzené dokumentaci vlivi zaméru na Zzivotni prostfedi zasadni
pripominky, pouze upozornéni ze strany odpadového hospodatstvi.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Vyjadreni bylo vzato na vedomi a zohlednéno pri zpracovani posudku a navrhu stanoviska.
Nejedna se o upozornéni vyznamné pro proces EIA, zpracovatel posudku doplnuje, Ze dle
sdéleni oznamovatele splnéni této podminky, o povoleni k provozovdni tohoto zarizeni,
stavebnik/investor pripravuje tak, aby bylo zajisteno pred zahdjenim provozu zarizeni.

Komentar prislusného uradu:

Jedna se o upozorneni vychazejici z pozadavkii platnych prdavnich predpisu. Vyjadreni je bez
pozadavkil.

Méstsky iFad CernoSice, odbor Zivotniho prosti-edi

Vodopravni ufad (zékon €. 254/2001 Sb., vodni zakon, ve znéni pozdéjsSich predpisii)

Bez piipominek. Protihlukovy val je navrhovan v kat. uzemi Ujezd u Prithonic, tj. na tzemi
Hlavniho mésta prahy.

Orgén ochrany piirody (zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisi)

Zdejsi organ ochrany pfirody nema k ptedlozenému zaméru pripominek, jelikoz se netyka
pozemki ve spravnim obvodu zdejsiho uradu.

Organ vefejné spravy v oblasti odpadového hospodaistvi (zdkon ¢&. 541/2020 Sb.,

o0 odpadech)

Organ odpadového hospodarstvi nema k predlozenému zaméru pfipominky, jelikoz se tyka

pozemki v kat. izemi Ujezd u Prithonic (izemi Hlavniho mésta Prahy), nikoliv pozemki
ve spravnim obvodu zdejsiho Gradu.

W

Organ ochrany ovzdu$i (zdkon ¢&. 201/2012 Sb.. o ochrané ovzdu$i, ve znéni pozdéjSich
predpist)

Zdejsi organ ochrany ovzdu$i nema k ptedlozenému zaméru pfipominek, jelikoz se netyka

pozemkil ve spravnim obvodu zdejsiho uradu.

Organ ochrany ZPF (zadkon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zeméd€lského pudniho fondu,
ve znéni pozdéjsich predpist)

Zdejsi organ ochrany zemédélského pitidniho fondu nema k predlozenému zaméru pfipominek,
jelikoz se netyka pozemku ve spravnim obvodu zdejsiho Gradu.

24

Organ statni spravy lesu (zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni pozdéjsich predpist)

Zdejsi organ statni spravy lesti nemd k predlozenému zdméru piipominek, jelikoz se netyka
pozemki ve spravnim obvodu zdejsiho uradu.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Vyjadreni bylo vzato na védomi a zohlednéno p¥i zpracovani posudku a navrhu stanoviska.
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Komentar prislusného uradu:

Vyjadreni je bez pozadavkii. Bez komentdare.

Krajsky uiad Stiredoceského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Z hlediska zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich piedpisi
Obsahem zdméru je vystavba protihlukového valu u stavajici délnice D1. Zamér se nachdzi
v k. 4. Ujezd u Priihonic.

Krajsky urad Stfedoceského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen Krajsky
ufad), jako organ ochrany pfirody podle ustanoveni § 77a odst. 3 a nasledujicich zédkona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen zakon),
zejména z hlediska zvlasté chrdnénych tzemi (pfirodni rezervace, pfirodni pamaétky
a jejich ochrannd pasma) a z hlediska zvlasté chranénych druhti rostlin a Zivocicht sd€luje,
7e nema k predkladanému zaméru pripominky.

Krajsky ufad jako organ ochrany pfirody piisluSny podle ust. § 77a odst. 4 pism. o) zakona
sdéluje, Ze v souladu s ust. § 45i zakona jiZ byl, v rozsahu pusobnosti Krajského uradu,
vylouéen vyznamny vliv pfedlozeného zaméru, samostatn€ i ve spojeni s jinymi zaméry nebo
koncepcemi, na piedméty ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich
oblasti stanoviskem ¢. j. 156213/2022/KUSK ze dne 27. 11. 2022 a toto stanovisko zistava
nadale v platnosti.

Odivodnéni stanoviska: Zvlasté chranéna tzemi v gesci Krajského ufadu se v misté zaméru
nenachéazeji. Na zakladé dat Nalezové databaze ochrany piirody Agentury ochrany ptirody
a krajiny CR Krajsky tfad nema informace o mozném konfliktu zdméru s ochranou zvlasté
chranénych druht v gesci Krajského uradu.

Oproti pfedchozimu posouzeni nebyly provedeny zadné Upravy zaméru, které by mohly byt
vyznamné z hlediska jeho vlivu na soustavu Natura 2000.

Z hlediska ostatnich sloZkovych zakond neni Krajsky ufad Stfedoceského Kkraje
kompetentnim organem nebo nema pripominky.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Vyjadreni bylo vzato na védomi a zohlednéno pri zpracovani posudku a navrhu stanoviska.

Komentar prislusného uradu:

Vyjadreni je bez pozadavikii. Bez komentare.

méstska ¢ast Praha - Ujezd

MC Praha-Ujezd pozaduje:

- zavaznou etapizaci zaméru (1. val podél D1, 2. valy podél propojovaci komunikace,
3. kopec)

- koordinaci s PD zaméru propojovaci komunikace mezi Exitem 4 D1 a komunikaci Formanska

- dofesit odvodnéni valli 1 kopce veetné retence ptivalovych srazek (a to 1 ve fazi vystavby),
zejména podél propojovaci komunikace mezi Exitem 4 D1 a Formanskou.
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Vyporadani zpracovatelem posudku.:

V ramci zpracovani posudku oznamovatel upiesnil navrhovanou etapizaci zameéru:
e  Priprava uzemi, zarizeni stavenisté a stavenistni komunikace
o Vystavba protihlukové valu ¢.1 (. val podél mistni komunikace, byvalé DI)
o Vystavba protihlukové valu ¢.2 a ¢.3 (4. val podél vyhledové propojovaci komunikace)
e Vystavba kopce a pristupového chodniku na Formanskou ulici
o Pribezné, postupné odstranovani stavenistnich komunikaci a zavizeni stavenisté

Tato etapizace se jevi realnéjsi, nez etapizace uvedena v Dokumentaci. Zpracovatel posudku
nepovazuje za potrebné a ani vhodné ji zaclenit do podminek stanoviska jako zdvazmnou,
protoze nelze v soucasné dobé vyloucit, ze pri koordinaci s realizaci MUK DI a spojkou
do ul. Formanské a koordinace s vystavbou akce CEPS - V415/495- zaiisténi vedeni nebude
potieba tuto etapizaci upravit.

Pozadavky na koordinaci vystavby s MUK Brnénska x Vesteckd spojka EXIT 4 a komunikace
Exit4 - Formanska jsou zaclenény do podminek navrhu stanoviska.

Problematika srazkovych vod byla v ramci posudku podrobné provérena. Nesouhlasim
s tvrzenim v Dokumentaci, zZe nedojde ke zmené odtokovych poméri. Pozadavky na reseni
problematiky srazkovych vod vcetné koordinace s uvedenymi stavbami jsou zaclenéna
do podminek navrhu stanoviska.

Komentar prislusného uradu:

Pozadavek na zdavaznou etapizaci zameéru se nejevi jako vhodny, a to vzhledem k moznému
soubéhu praci s realizaci zaméru CEPS - V415/495- zaiisténi vedeni. V ramci stanoviska
Jje vsak podminéna koordinace vystavby s MUK Brnénskd x Vesteckd spojka EXIT 4
a komunikace Exit4 - Formanska.

Problematika srazkovych vod je dostatecné vyresena v ramci podminek stanoviska.

Hlavni mésto Praha

Z hlediska posuzovani vlivli na zivotni prostfedi hlavni mésto Praha jako uzemni samospravny
celek uvadi k predlozené dokumentaci EIA nasledujici pozadavky, upozornéni a doporucéeni:

1. Zamér je tieba koordinovat s projednanym navrhem MUK D1 — Vesteckd spojka a jejim
propojenim s ul. Formanskou.

2. NavySovani dopravniho zatizeni MUK Opatov t&zkou nakladni automobilovou dopravou
povazujeme za nevhodné a v pripade€ kiizovatky Chilska-Na Jelenach-K Hrnéifm je nezadouci.
Diirazné doporu¢ujeme odlozit provedeni zaméru aZ po zprovoznéni komunikace MUK DI —
Vestecka spojka — Formanska.

3. Zasadné nesouhlasime s variantou, kdy by k realizaci zdméru dosSlo v obdobi piestavby
ktizovatky Chilska - Na Jelenach. Dle dopravni studie (strana 14) by v takovém piipadé mél byt
vyuzivan pro otaceni staveniStni dopravy dalsi sjezd u ulice Pod Chodovem, coz neni piijatelné.
4. Upozoriiujeme, ze v soucasné dob& nejsou prekracovany hygienické limity akustického tlaku
u stavajici zastavby pii ulici Formanské, stejné tak nebudou piekracovany hygienické limity
po vystavbé mimouroviiové kiizovatky EXIT 4 a Vestecké spojky u stavajici zastavby.
Formulace charakteru zaméru a zdivodnéni umisténi zaméru v predlozené dokumentaci

C.j. MHMP 979798/2024



26/42

jsou proto pfinejmensim zavadéjici. Je dobfe mozné se domnivat, ze hlavnim ucelem zdméru
je uloZeni velkého mnozstvi vykopové zeminy.

5. Upozoriujeme, ze posouzeni vlivu zameéru na klima je v predlozené dokumentaci naprosto
nedostatecné, chybi jakakoliv kvantifikace a bilance sklenikovych plyni a korektni srovnani
s nulovou variantou. Dale chybi zhodnoceni souladu zaméru s relevantnimi koncepcnimi
dokumenty, v prvni fad¢ s Klimatickym pldnem hl.m. Prahy do r. 2030. Pozadujeme doplnit
uvedené posouzeni a zhodnoceni v nasledujici fazi projektové ptipravy.

6. V ptedlozené dokumentaci chybi detailngjsi popis krajinarského feseni, ktery by odivodnil
navrhované usporadani ploch vcetné pouzitych vegeta¢nich prvkli a navaznosti na SirSi izemi.
Pozadujeme ho doplnit v dals$i fazi projektové ptipravy.

7. Dlrazné doporucujeme zapojit do projektové piipravy krajinaiského architekta a s nim fesit
zaclenéni valu a jeho okoli do krajiny, vyuzivani deStovych vod pro vegetaci a vhodnou volbu
konkrétnich materiald a detailti povrchid vefejnych prostranstvi.

8. Pozadujeme, aby v rdmci navazujici projektové dokumentace bylo dolozeno a podrobnéji
zpracovano hospodareni s destovymi vodami ve vztahu k navrhovanym vegetaénim prvkim.

9. Dle vyjadieni zpracovatele inZzenyrsko-geologického prizkumu mtze dojit vlivem vystavby
k ovlivnéni hydrogeologického rezimu okoli. Je tfeba dodrzet doporuceni uvedené v prizkumu,
kdy maji byt realizovany pasportizace okolnich hydrogeologickych objektd a jejich nasledné
pozorovani.

10. K zaméru pozadujeme dolozit vyjadieni MC Praha 11.

11. K zaméru pozadujeme v dalSich fazich projektové piipravy konzultovat s IPR Praha
a predlozit jej ve fazi konceptu dokumentace pro vyddni rozhodnuti o umisténi stavby
k samostatnému vyjadieni.

Vyporadani zpracovatelem posudku:
Ad 1) Pozadavky na koordinaci vystavby s MUK Brnénskd x Vesteckd spojka EXIT 4
a komunikace Exit4 - Formanska jsou zaclenény do podminek navrhu stanoviska.

Ad 2) Ze zaveri dopravni studie je ziejmé, ze vliv pritizeni stavenistni dopravou je v kontextu
celkového dopravniho zatizeni na uvedenych kiizovatkdch margindlni (UKD ziistdvaji identické)
a stejné nevyznamné jsou vlivy na akustickou situaci v uzemi a kvalitu ovzdusi.
Z pohledu vlivii stavenistni dopravy v citovanych kiizovatkdach na slozky Zivotniho prostiedi
neni proto odivodnéné v ramci procesu EIA stanovit podminku, ktera by povolovala realizaci
zaméru az po zprovoznéni komunikace MUK Brnénska x Vesteckd spojka EXIT 4 a komunikace
Exit4 - Formanska.

Ad 3) V ramci zpracovani posudku nelze vyhodnotit neprijatelnost pouzivani sjezdu u ulice
Pod Chodovem z pohledu viivii na Zivotni prostiedi, protoze nejsou k dispozici dostatecné
podklady. Do podminek navrhu stanoviska je zaclenéna podminka, ktera podminuje pripadny
soubéh realizace zaméru s rekonstrukci prestavby kiizovatky Chilska - Na Jelendch

Ad 4) V ramci procesu EIA se posuzuji vIivy navrzeného zaméru na zivotni prostiedi. Neni proto
rozhoduyjici, jak jsou investorem avizovany hlavni ucely zaméeru. Z pohledu zpracovatele
posudku Ize pouze konstatovat, Ze prinos zaméru ke snizeni akustické zatéze u chranénych
objektii byl v Dokumentaci jednoznacné prokazan.

Ad 5) Pri provozu zaméru nebude dochazet k negativnim viivim na klima. Pri realizaci zaméru
se pocita s pouzitim odpadni zeminy a horniny z jinych staveb. Pokud by tyto materialy nebyly
umisteny zde, musely by byt odvazeny jinam. O rozdilech viivem dovozovych vzdalenosti nelze
ale v soucasné dobé ani spekulovat a i s ohledem na to, zZe se bude jednat o kratkodoby vliv,
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Jje jednoznacné, zZe vlivy zaméru nemohou byt ditvodem pro nedoporuceni zameéru k realizaci.
Viivy zameru na jednotlivé slozky Zivotniho prostredi se maji v ramci procesu EIA posoudit
i s ohledem na jejich vyznam a moznost ovlivnéni hodnocenym zamérem. ProtoZe v tomto
pripadé budou viivy na klima béhem vystavby marginalni a pri provozu Zadné, nepovazuje
zpracovatel posudku za potrebné davat do podminek navrhu stanoviska pozadavek na dalsi
hodnoceni viivu zaméru na klima nad standardni ramec, ktery je pozadovan v ramci projektové
pFipravy stavby pro povoleni zameéru.

Ad 6) Je pravda, zZe v dokumentaci je navrzeny rozsah sadovych uprav velmi maly a tento maly
rozsah neni nijak zditvodneén. V podminkach navrhu stanoviska jsou poZadavky na rozsireni
rozsahu vysadby jak stromii, tak kerii. Architektonické a krajindarské reSeni nebude mit
vyznamnejsi vlivy na Zivotni prostiedi, proto ho zpracovatel posudku ponechava plné v
pravomoci nasledujiciho povolovaciho procesu stavby.

Ad 7) Navrh sadovych uprav byl dle informace od zpracovatele Dokumentace zpracovain
za dohledu krajindrského architekta, valy a kopce byly citlivé zacleneny do krajiny a pro
ozelenéni svahii byly pouzity druhy vegetace vhodné pro tento typ stavby. Povrch komunikact
a ploch byl navrien s ohledem na predpoklddanou nizkou intenzitu pésich na vrchol kopce
a vhodnost materiali pro vioZeni do krajiny. Pozadavky na potrebna technicka veseni
citovanych problematik jsou zacleneény do podminek v ndvrhu stanoviska. Pripadna
architektonicka resent, ktera v tomto pripadé nejsou z pohledu povoleni ¢i nedoporuceni zaméru
vyznamnd, jsou piné v kompetenci investora zaméru a povolovaciho procesu zameru.

Ad 8) Povinnost resit problematiku srazkovych vod plyne i z vodniho zdkona a navazujicich
predpisii a norem, vietné predpisu platicich na uzemi hi. m. Prahy a bude tak automatiky
FeSena v projektové priprave stavby. Zde se ale jedna o zcela specificky pripad, a proto
zpracovatel posudku zaclenil nékteré pozadavky na nakladani se srdazkovymi vodami i do
podminek v navrhu stanoviska. Soucasti zameéru neni trvala zalivka zelené.

Ad 9) S pozadavkem zpracovatel posudku souhlasi a je zaclenén do podminek v ndvrhu
stanoviska.

Ad 10) Dle informace prislusného tiradu MC Praha 11 byla vyzvana k vyjadreni jak v ramci
zjistovaciho Fizeni, tak k dokumentaci. Ani v jednom pripadé Zadné vyjadieni MC Praha 11
nepodala. Neni v pravomoci procesu EIA donutit MC Praha 11 k vyjadieni v ramci tohoto
procesu EIA.

Ad 11) Pozadavek se netyka problematiky EIA, neni proto zaclenén do podminek navrhu
stanoviska.

Komentar prislusného uradu:

Prislusny urad se ztotoznuje s vyporadanim zpracovatele posudku. Relevantni pozZadavky
a pripominky obsazené ve vyjadreni byly vzaty do uvahy pri formulovani podminek zavazného
stanoviska. Viivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi a verejné zdravi jsou vyhodnoceny
v dokumentaci i v posudku jako akceptovatelné a jsou podrobné popsany vyse.

Stiredocesky Kkraj

StiedoGesky kraj souhlasi s dokumentaci k zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val®
a nema pfipominky.

Vyporadani zpracovatelem posudku:

Vyjadreni bylo vzato na védomi a zohlednéno p¥i zpracovani posudku a navrhu stanoviska.
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Komentar prislusného uradu:

Vyjadreni je bez pozadavkii. Bez komentdare.

Krajina pro Zivot
1. Primarni ucel zaméru je v rozporu s jeho nazvem
Hlavni mésto Praha (déle jen ,,HMP*) ve svych pfipominkach citovanych na str. 3 dokumentace

uvadi mj.: ,, 10) V soucasné dobé pak v chranéném venkovnim prostoru staveb u Formanské
ulice nejsou prekracovany hygienické limity hluku. Vystavbou zaméru by doslo ke sniZeni
akustické zatéze, ale zamer jako takovy — vystavbu zemniho valu o vysce 10 m z divodii ochrany
pred hlukem nevnimdme jako nutny.” To je potvrzeno na str. 79: ,, Soucasny stav rok 2023:
V soucasném stavu jsou ve vSech kontrolnich bodech — chrdanénych venkovnich prostorech
staveb splnény hygienickeé limity pro denni dobu (LAeq,16h = 68 dB) i nocni dobu (LAeq,8h =
58 dB), jsou spinény i hygienické limity hluku v chranéném venkovnim prostoru pro denni dobu
(LAeq,16h = 68 dB) i nocni dobu (LAeq,8h = 68 dB).“ Zéaroven je na str. 65 uvedeno:
., Vzhledem k permanentni stavebni cinnosti v prazské aglomeraci vznika neustdle prebytecné
mnozstvi vykopovych zemin, které je nutné nékde deponovat.“ a podobné je tvrzeno i na str. 12
oznameni: ,, Bude se jednat o vykopové zeminy ze staveb v Sirsim okoli. Dlouhd léta plati,
ze nabidka vykopovych zemin prevysuje poptavku.* Vzhledem k objektivni absenci potieby
budovani protihlukovych vali je tedy evidentnim wcelem zaméru komer¢ni deponie
»yykopové zeminy ze staveb v Sir§im okoli“, ktera ma s ohledem na umisténi mezi zdrojem
hluku a méFicimi body i (jisté Zadouci, av§ak sekundarni) dopad na mirné sniZeni hlukové
zatéze. Zadame, aby byl zamér oznalen s ohledem na sviij primarni ucel, tedy jako
wdeponie vykopovych zemin*.

2. Absence koordinace s vystavbou Vestecké spojky a zejména Exitu 4

Z dokumentace nevyplyva, jakym zpisobem bude vystavba koordinovana se zamérem
., Vestecka spojka, 1l. etapa vietne napojeni na DI, jehoz soucasti je i Exit 4. Tzv. Vestecka
spojka je v pokrocilejsi fazi povolovani a momentalné bézi tizemni fizeni, jehoz zahajeni
bylo oznamenol 13. 12. 2023, tedy po vydani dokumentace k predmétnému zameéru.
Me¢ly by byt stanovena zavazna pravidla koordinace vystavby obou zaméri, pokud pobézi
soubézné, protoze piipadny soubéh vystavby by vedl k dalsimu zhorSeni dopravnich komplikaci
ocekavanych zejména v souvislosti s realizaci kiizovatky Exitu 4. Vzhledem k tomu, ze Exit 4
je povolovan podle tzv. liniového zakona (jak je uvedeno v oznameni), je mozné ocekavat
zahajeni jeho vystavby dfive nez u pfedmétného zaméru. Tvrzeni na str. 31 v tom smyslu,
,,ze stavba zemnich vali bude provedena v predstihu pred stavbou krizovatky. Dle informace
projektanta, zahdjeni vystavby se predpoklada nejdiive prelom let 2026/27, uvedeni do provozu
nejdrive 2028 (avsak do té doby musi byt zprovoznen usek mést. obchvatu v useku Modletice —
Béchovice) “ je s ohledem na vyznamnou prioritizaci vystavby Exitu 4 dle liniového zédkona
nepodlozené a nepravdépodobné. ,, Vyjadreni projektanta* je zcela nezavazny a prekrocitelny
parametr, pro hodnoceni EIA jiného zaméru irelevantni.

3. Nezadouci environmentalni dopady navrZené etapizace

Navrzena c¢asova posloupnost, tedy realizace deponie zemin (zde oznaované jako
»protihlukovy val®) a nasledné budovani Exitu 4, ktery je navrZzen jako mimouroviiova
ktizovatka zahloubend pod stavajici uroven dalnice DI, ma daleko k racionalnimu
environmentalné pfijatelnému planu. Za situace, kdy se ptfedpoklada deponie zeminy z vystavby
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trasy metra D2, budou nékladni vozidla dojizdét z mnohonasobné delsi vzdalenosti ve srovnani
se situaci, kdy by zde byla ukladana zemina vytézena pii zahlubovani Exitu 4. Takové feSeni
by krom¢ vyznamné nizsich emisi i hluku mélo i vyhody v podobé nezatézovani vetejnych
komunikaci a jejich kiizovatek novym nakladnim provozem.

4. Nevyhodnoceni pfijezdovych tras

Pozadavek na stanoveni zavaznych piijezdovych tras je v dokumentaci odmitnut napt. na str. 15
slovy: ,, Vzhledem k prozatim neznamému zdroji zemin pro budovdni navrzeného zaméru nelze
vérohodné stanovit prijezdové a odjezdové trasy mimo uvedeny rozsah. Sankcionovani dopravcii
vyuzivajicich EXIT 6 neni mozné, protoZe nemd oporu v prdavnich predpisech.” Podatel
ma za to, Ze neni mozné se vyhnout hodnoceni hlavniho enviromentalniho dopadu zaméru
— tedy vyvolané ndkladni dopravy — pochybnym tvrzenim, Ze nejsou znamé zdroje
deponovanych zemin. Pokud je stavebnikovi a potazmo autorovi dokumentace znamo,
»ze nabidka vykopovych zemin prevysuje poptavku “, mél by vychazet z n€jaké realné dolozené
potfeby, napf. od poptavky jinych konkrétnich developeri s konkrétnimi stavebnimi plany.
Nelze vyloucit ani situaci, kdy stavebnik trasy zna, ale nechce je nechat hodnotit,
protoZe se obava, ze by ,,neprosly*.

Vzhledem k ocekavanému uklddani zeminy z vystavby metra D lze predpokladat piijezd
od sméru Nové Dvory, Libus, Pisnice, coz by vedlo k navyseni dopravni zatéze v Kunraticich,
Seberové, Prihonicich, Vestci atd. S ohledem na piedpokladany podet t&Zkych nakladnich
vozidel v tadu desitek tisic je nutné stanovit zavazné prijezdové trasy a vyhodnotit vliv
na Zivotni prostiedi v obydlenych oblastech, kterymi tyto trasy povedou. Referencni body
jen nutné stanovit podél téchto ptijezdovych tras.

Na str. 9 se piSe, ze ,, Zamer vystavby vylucuje dopravu zeminy na stavenisté po Formanské
ulici.“ 1 kdyz neni uvedeno, jak toho ma byt dosazeno, moznosti definovat piijezdové trasy
zjevné existuji.

5. Zavaznost hodnocené intenzity generované nakladni dopravy a celkového objemu
zaméru

V dopravni studii na str. 9 jsou popsany hodnocené parametry generované nakladni dopravy,

které vstupuji do hlukové a rozptylové studie a nemely by tedy byt piekraCovany: Predpokiada

se pracovni doba pondéli az patek od 7:00 do 19:00, tzn. prijezd a odjezd vozidel se zemino

u 5 dmi v tydnu, 12 hodin denné, celkové 60 hodin tydné. ... Na zdklade téchto informact

0 mnoZstvi navazené zeminy pro vytvoreni nasypii (455 000 m*) vychadzi ndsledujici predpoklad

poctu jizd stavenistni dopravy navdzejici zeminu:

- 455 000 m’/ (13 m’vozidlo) = 35 000 jizd (prijezd i odjezd) celkem

- Maximalni pocet jizd 150 voz/den v kazdém sméru

- V pFipadé rovnomérného navazeni zeminy po celou pracovni dobu 12 hodin vychazi celkem

cca 13 voz/hod, pri predpokladu malého vykyvu v dopravé miizeme uvazovat max. cca 15

voz/hod. Spickovd hodina stavenistni dopravy je tedy uvaZovana 15 voz/hod. Tato hodnota

zaroven zahrnuje i ojedinélé prijezdy stavebni mechanizace na staveniste.

Uvedené predpokladané parametry Zada podatel zafadit mezi zavazné, neprekrocitelné

a vymahatelné podminky.

6. Neprovedeni hodnoceni dle smyslu § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb.
V zéavérech zjistovaciho fizeni byly stanoveny podminky:
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8. Podrobné vyhodnoceni viivu vystavby zaméru na populaci a biotop skokana zeleného
a navrzeni vhodnych mitigacnich opatieni. 9. Provereni vyskytu dalSich zvlaste chranénych
Zivocichit (napr. tesarik obrovsky).

Z textu dokumentace, kde se uvadi na str. 61: ,, Pritomnost jinych zvlasté chranénych Zivocichu
nebyla zjisténa. , neni zfejmé, do jaké miry a jakymi metodami byl vyskyt dalSich zvlasté
chranénych druht provéfen.

S ohledem na pfitomnost zvlast€¢ chranénych zivocichti zadal podatel o provedeni uplného
hodnoceni ve smyslu § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni.
Na tento pozadavek je reagovano na str. 15: ,,V predlozené dokumentaci je uveden zpiisob

ochrany skokana zeleného — instalace zdbran.” Ochrana skokana zeleného je jist¢ Zadouci,
avsak potfebu hodnoceni podle § 67 to nevyvraci.

7. Absence vyhodnoceni dopadu na hlukovou situaci v obci Prithonice po dokoné¢eni valu
Neni vyhodnocen dopad na hlukovou situaci v obci Prihonice po dokonceni valu s ohledem
na predpoklad, Ze se hluk bude smérem k obytnym oblastem Prtthonic od valu odrazet.
Zde by jiz mélo byt pocitano i s intenzitou dopravy po napojeni Vestecké spojky. Tato namitka
neni vyporadana.

8. Doplnéni zavaznych podminek

e Na str. 111 Ochrana kvality povrchové vody se uvadi ,, Zemni téleso valii a kopce se
nesmi provadet za nepriznivych atmosférickych podminek (deste, mrazy). * Podatel zada,
aby byly tyto podminky specifikovany (napf. srdzky mm/h a mrazy méné nez -X°C)
a uvedeny mezi zavazné podminky.

e Na nékolika mistech je uvedeno, Ze je ,, doporuceno smérovani a casové rozloZeni
provozu stavenistni dopravy mimo dopravni Spicku. “ 1 zde podatel zada o uvedeni jasné
specifikované zavazné podminky, nikoli doporuceni.

Vyporadani zpracovatelem posudku.

Ad 1) Neni v pravomoci procesu EIA naridit Oznamovateli, jaky ma byt nazev zaméru.

Ad 2) Dle informace zpracovatele Dokumentace je zamér protihlukoveho valu prostorové
a casové zkoordinovan s vystavbou Exit 4 - Vestecka spojka — podrobnéji viz projektova
dokumentace a prilohy posudku. K zameéru ziskal Oznamovatel souhlasné stanovisko
stavebnika. Pozadavek na dalsi podrobnou koordinaci je zaclenen do podminek navrhu
stanoviska.

Ad 3) S nazorem, Ze pouZiti vwkopovych zemin z realizace MUK D1 do nasypii zameru by mélo
mensi negativni dopady na Zzivotni prostredi nez jejich dovoz z vétsich vzdalenosti Ize jen
souhlasit. Vzhledem k tomu, Ze v Dokumentaci bylo prokdzano, zZe dovoz vykopovych zemin ma
akceptovatelné negativni vlivy na zivotni prostiedi, neni odivodnitelné z tohoto ditvodu
pozadovat realizaci zameru soucasné s realizaci MUK D1 a spojky do ul. Formanske.

Ad 4) Dopady vyvolané nakladni dopravou na prilehlé komunikacni siti (100-150 NA denné)
byly analyzovany v ramci Dopravni studie a kapacitniho posouzeni a smerovani stavenistni
dopravy pri vystavbé protihlukového valu (06/2023, Vin Consult). Ze zaverii je ziejmé, Ze zamér
je realizovatelny, viiv pritizeni stavenistni dopravou je v kontextu celkového dopravniho zatizeni
margindlni (UKD ziistavaji identické).
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Navazeni zeminy bude z riiznych zdrojii (z dopravnich a pozemnich staveb v Praze a jejim okoli)
a postupne, v priibehu nékolika mésicu. Zdroje zeminy (a tedy takeé sméry nakladni dopravy)
vSak nelze do doby realizace zaméru konkretizovat, protozZe se zdroje priibézné meni.

Zakaz pouziti ul. Formanské pro stavenistni dopravu je zaclenén do podminek navrhu
stanoviska.

Ad 5) Pozadavek na maximalni intenzity dopravy je zaclenén do podminek navrhu stanoviska.
Ad 6) Soucasti zaméru jsou navrzena opatieni na ochranu populace skokana zeleného
— podrobnéji viz projektové dokumentace. Pritomnost tesarika obrovského nebyl zjistena,
v predmétné lokalité nejsou dobré podminky pro jeho vyskyt (nebyly nalezeny imaga, larvy,
vyletové otvory ve stromech ani vhodné hostitelské stromy). Vyskyt chranénych Zivocichii
Ize odivodnéne ocekavat prakticky jen v trase provizorni staveniStni komunikace. Pozadavek
na provedeni uplného hodnoceni ve smyslu § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody
a krajiny v platném zneni, nebyl v jinych pripominkach v procesu EIA uplatnén.
Vzhledem k rozsahu prostoru s potencialnim vyskytem chranénych Zivocichii a jeho kvalite, dale
k uvedenym vysledkiim hodnoceni v Dokumentaci nepovazuje zpracovatel posudku za ucelné z
pohledu souhlasu ¢i nesouhlasu s realizaci zaméru realizovat v lokalite uplné hodnoceni ve
smyslu § 67 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni, a proto
nevratil dokumentaci k prepracovani.

Ad 7) Byla zpracovana akusticka studie (ve stupni EIA), Greif akustika, srpen 2023,
ktera prokdzala prinos zaméru pro ochranu obytnych staveb v okoli pred hlukem z mistni
komunikace (byvalé dalnice D1) v daném useku. Soucdsti studie je také posouzeni viivii zaméru
na obec Prithonice, kde byl prokdzan nulovy viiv zaméru na protilehlou obytnou zdstavbu
obce Prithonice. Vypoctem bylo prokdzano, ze nebude dochdazet k Zadnym negativnim odraziim
od navrieného kopce i zemnich valii. Zemni télesa pokryta zeleni (trdava, kere, stromy)
Jsou akusticky pohltiva a hluk neodrazi.

V' akustické studii byl vyhodnocen i vyhledovy stav s realizaci budouctho sjezdu EXIT 4
a Vesteckou spojkou.

Ad 8) Pozadavky na kvalitu materialu, které jsou ukladany do zde navrhovanych ndsypii,
Jsou standardné a automaticky predepisovany v ramci projektové pripravy stavby geotechnikem,
a to v zavislosti na vlastnostech jednotlivych zemin a hornin. V tomto pripadé bude muset
geotechnik zohlednit i moznou kumulaci zejména s realizaci a provozem komunikaci v tésné
blizkosti valii a kopce (tento pozadavek je zaclenén do podminek navrhu stanoviska).
Pro zajisteni vhodnych podminek pro ukliddani zeminy jsou v navrhu stanoviska dany
pozadavky, které kromé jiného pozaduji ucast geotechnika a geologa pri realizaci zaméru.

Ze zaveru dopravni studie je ziejmé, Ze vliv pritizeni stavenistni dopravou je v kontextu
celkového dopravniho zatizeni na verejnych komunikacich margindlni (UKD ziistdvaji
identicke) a stejné nevyznamné jsou vilivy na akustickou situaci v uzemi a kvalitu ovzdusi.
Z pohledu viivii stavenistni dopravy na slozky Zivotniho prostredi neni proto odiivodnéné
v ramci procesu EIA stanovit podminku, kterd by omezovala dobu provozu stavenistni dopravy.

Komentar prislusného uradu:

Prislusny urad se ztotoznuje s vyporadanim zpracovatele posudku. Relevantni pozZadavky
a pripominky obsazené ve vyjadreni byly vzaty do uvahy pri formulovani podminek zdavazného
stanoviska. Viivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi a verejné zdravi jsou vyhodnoceny
v dokumentaci i v posudku jako akceptovatelné a jsou podrobné popsany vyse.
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Frank Bold Advokati, s.r.o.

I. Uvod

Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany prosttedi, Oddéleni posuzovani vlivil na zivotni
prostfedi (dale jen ,,Magistrat™) ptipisem ze dne 15. 11. 2023 zvetejnil ve smyslu § 16 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zZivotni prostfedi, v 0¢inném znéni (dale jen ,,zakon
EIA®) informaci o obdrZeni dokumentace zaméru L,JUJEZD u Priithonic — protihlukovy val*
(dale jen ,,Zamér*). Magistrat v pfipise dale informoval, ze pisemné vyjadreni k dokumentaci
je mozno zaslat Magistratu do 15.12. 2023. Dne 20. 11. 2023 zvetejnil Magistrat dopliiujici
ptipis z téhoz dne, ¢.j. MHMP 2427162/2023, kterym stanovil novou lhitu pro vyjadieni
k dokumentaci zdméru do 18. 12. 2023.

Podatel 1 je vlastnikem pozemkt parc. ¢ 214/45 a 214/44, k. 4. Ujezd u Priihonic,
které se nachazeji (jiho)vychodnim smérem od Zaméru a pozemki parc. €. 211/1, 670/1, 670/3
a 670/23, k. 0. Ujezd u Priihonic, které se nachazeji severnim, resp. severovychodnim smérem
od Zaméru. Podatel 2 je vlastnikem pozemku parc. ¢ 214/48, k. 0. Ujezd u Prihonic
nachazejictho se vychodnim smérem od Zaméru. Podatel 3 je vlastnikem pozemku
parc. &. 670/7, k. 1. Ujezd u Prihonic.

Podatelé jsou osobami, které mohou byt na svych vlastnickych pravech k pozemkim
priléhajicich k Zaméru doteny rozhodnutimi vydanymi v navazujicich fizenich, zejména
rozhodnutim o umisténi Zaméru, tedy predstavuji tzv. dotéenou vetejnost ve smyslu § 3 pism. i)
bod 1. zdkona EIA. Dotcené osoby, v¢. dotéené vetejnosti, maji pravo v souladu s § 8 odst. 3
zakona EIA se pisemn¢ vyjadfit k dokumentaci zaméru do 30 dnii od zvefejnéni informace
o dokumentaci zdméru. Dle pfipisu Magistratu citovaného vySe uplyne lhiita pro vyjadieni dne
18. 12.2023.

Podatelé timto v souladu s § 8 odst. 3 zakona EIA podavaji toto vyjadieni k dokumentaci
Zaméru.

I1. Vyjadreni k dokumentaci Zaméru
1. Vliv Zaméru na jednotlivé chranéné hodnoty
Podatel namita, ze skute¢nym ucelem Zaméru neni ochrana stavajici i budouci zastavby
pifed hlukem z ptiléhajici dalnice D1, ale trvala deponie nepotirebné vykopové zeminy.
V dokumentaci absentuje provéreni souladu kopce jako deponie s pozadavky tcinného
zakona o odpadech na ukladani tohoto typu odpadd.

V akustické studii, ktera je soucasti dokumentace Zaméru, neni hodnocen stav, resp. vliv
na uroven zatizeni hlukem, pokud by byly realizoviny pouze protihlukové valy (tj. Cast
Zaméru) a nebyl realizovan vyhlidkovy kopec. Nelze tedy posoudit potiebnost nebo
nepotiebnost kopce s vyhlidkou z hlediska ochrany pred hlukem. Podatel se pfitom domniva,
ze prinos samotného kopce jako ¢asti Zaméru ke sniZeni hlukové zatéze je nevyznamny.

Pokud by snizeni hlukové zatéze realizaci protihlukovych vall bylo dostatecné, pak nutné plati,
ze realizace kopce je z hlediska cili Zaméru nadbytec¢na. Kopec by v takovém piipadé fungoval
pouze jako deponie vytéZzené zeminy, coz neni v souladu s platnou Gzemné planovaci
dokumentaci (viz nize). Je-li naopak realizace kopce z hlediska sniZzeni hlukové zatéze
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nezbytna, nutné to neznamena, ze by mélo byt realizovano protihlukové opatfeni v této presné
podobé. Podatelé tvrdi, ze v takovém pfipadé mél byt provedeno hodnoceni Zaméru
s ptipadnou nahradou kopce jinym druhem protihlukového opatteni (protihlukovy val ¢i sténa),
které se méné dotyka prav podatelt i vlastnikd dalSich nemovitosti v okoli Zaméru.

Pokud jde o akustickou studii, je zalozena na nedostate¢nych vstupnich podkladech. Pocet jizd
nakladnich vozidel, jakozto zaklad pro vypocet hlukového zatiZeni, je v jednotlivych castech
dokumentace Zaméru rozporny (zejm. pokud jde o tidaje v akustické a rozptylové studii).

Navic plati, ze zdroj zeminy k ndvozu neni zifejmy, coz znamena, Ze akustickd (i rozptylova)
studie fesi dopady dopravy zeminy pouze na piimé okoli Zameéru, nikoliv na celou dopravu
od mista nakladky. Takové mnoZstvi zeminy a zeminu piepravujicich nakladnich vozidel vSak
ovlivni celou trasu, nikoliv pouze nejblizsi okoli Zaméru. Jak akusticka, tak i rozptylova studie
jsou v tomto ohledu zcela nedostate¢nym podkladem dokumentace Zaméru.

Podatelé rovnéz namitaji, Ze kopec bude po své realizaci po urcitou dobu vystaven riziku
eroze Ci sesuvu, ktery mizZe ohrozit okolni pozemky a znemoznit i realizaci jinych zaméra
v daném tzemi (viz nize). Na str. 95 a 96 dokumentace je uvedeno, Ze ,,v casové periode
od realizace nasput do stabilizace jejich povrchit kokosovymi rohozemi a vysetym travnikem
hrozi riziko eroze a zvySeného povrchového odtoku . Nasledné dokumentace pfipousti, Ze svah
bude proti sesuvu zabezpeen az po minimalné 3 meésicich. Dle podateli nelze pfipustit,
aby kopec by po tak dlouhou dobu nezabezpecen proti sesuvu.

2. Nesoulad Zameéru s izemné planovaci dokumentaci

Podatelé namitaji nesoulad Zaméru s platnym Uzemnim planem sidelniho ttvaru hl. m. Prahy
(déle jen ,azemni plan‘). Z vyjadieni Magistratu hl. m. Prahy, odboru uzemniho rozvoje
(dale jen , MHMP UZR®) ze dne 17. 10. 2022, &j. MHMP 1891857/2022, k Zaméru vyplyva,
7e hodnoti ¢asti zdméru predstavujici valy, kopec a nasypy jako ,,zelen®, ktera v plochdch ZMK,
NL, IZ (a dalSich specifikovanych) odpovidd ptfipustnému vyuziti. S timto hodnocenim
charakteru Zaméru vsak podatelé zasadn€ nesouhlasi.

Zemina, ktera je vytézena béhem stavebni Cinnosti, avSak neni pouzita ve svém pfirozeném
stavu pro ucely stavby na misté, na kterém je vytézena, spadd pod pulsobnost zakona
¢. 541/2020 Sb., o odpadech, v u¢inném znéni (dale jen ,,zakon o odpadech®), viz § 2 odst. 1
pism. e) (a contrario). Z dokumentace Zaméru bez dal§iho vyplyva, Ze v daném piipad¢ jde
o zeminu, které neni pouZita pro ucely stavby na misté, na kterém je vytéZena, jelikoz ma byt
na misto Zaméru dovazena z jinych lokalit. Lze proto uzavfit, Ze zemina, z niZ jsou realizovany
valy, nasypy a kopec jako casti Zaméru, je odpadem ve smyslu § 4 zdkona o odpadech
a jako takova musi byt ukladana pouze do zafizeni urc¢eného k nakladani s odpady (§ 13
odst. 1 pism. b) zakona o odpadech). Zafizeni ur¢ené ke skladovani zeminy jako odpadu by
v daném pfipadé muselo byt na pozemcich Zaméru povoleno dle § 21 odst. 2 zakona
o odpadech.

Podatelé pro Uplnost uvadi, Ze vyuziti zeminy k terénnim Upravam ve form¢ vall, nasypt

¢i kopce (v ramci Zaméru) nema na vyse uvedené zaveéry zadny vliv. Ostatné katalog ¢innosti
v priloze ¢. 2 zakona o odpadech uvadi Cinnosti ,,5.7.0. vyuziti odpadu k terénnim upravdam*,
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pripadné ,, 12.1.0. skladovani ostatnich odpadii* jako typy cCinnosti, k nimZ je nutné zajistit
povoleni dle zakona o odpadech.

Podatelé jsou piesvédCeni o tom, Ze predmétné pozemky nejsou dle zdkona o odpadech
povoleny k vyuziti jako zafizeni pro nakladani s odpady. V kazdém ptipadé z vySe uvedeného
vyplyva, ze Zamér bude z podstatné casti slouZit jako zarizeni urcené k nakladani
s odpady (ke skladovani zeminy a jejimu vyuziti pro terénni upravy); jiz proto jej jednoznacné
nelze ve vztahu k hodnoceni souladu s izemnim planem povaZovat za ,zelen“, jak Cini
MHMP UZR ve svém vyjadieni.

Plati, Zze vyuZiti pozemki ke skladovani odpadii neni uvedeno mezi hlavnim, pripustnym
¢i podminéné pripustnym vyuZitim ploch ZMK, NL, IZ (a dalSich), na nichz ma byt Zamér
umistén. To znamenda, Ze Zamér neni v souladu s uzemné planovaci dokumentaci. Pro ucely
skladovéani odpadil jsou tzemnim planem vymezeny plochy TVO — odpadové hospodaistvi.

3. Kumulativni vlivy Zaméru

Podatelé namitaji, ze pii pripravé dokumentace Zaméru nebyl respektovan pozadavek zavéru
zjistovaciho fizeni, aby byl feSen kumulativni a synergicky vliv dalSich planovanych zaméra
v uzemi. Dokumentace je v ¢asti ,,4. Charakter zdméru a moznost kumulace s jinymi zaméry*
(str. 26) zcela nedostatecna, nebot pouze struéné uvadi moznost kumulace s zamérem
ktizovatky dalnice D1 s tzv. Vesteckou spojkou (EXIT 4) (,, EXIT 4°) a rozvojovym zamérem
prelozky vedeni VVN CEPS — V415/495 (,Pielozka vedeni). U obou téchto ziméri
se dokumentaci uvadi, ze se predpoklada, ze Zamér bude realizovan v piedstihu pfed nimi.
Zamér EXIT 4 je dlouhodobé planovan a je vymezen jako vefejn€ prospésna stavba v platném
uzemnim planu hl. m. Prahy. Zamér Prelozky vedeni je prostorové specifikovan v navrhovém
horizontu izemniho planu hl. m. Prahy. Rovnéz se s nim tak v blizké budoucnosti pocita.

Dokumentace navic zcela opomiji probihajici zménu Gzemniho planu Hlavniho mésta Prahy
73117, jehoz obsahem je pfiloz VVN 400kV ke stavajicimu planovanému elektrickému vedeni
(400kV+2x110kV) (,,PFiloz VVN 400 kV*).

Ve vztahu k zaméru Pielozka vedeni a zejména Pfiloz VVN 400 kV maji podatelé za to,
7ze by mély byt posouzeny i vlivy elektromagnetického zaieni na osoby a Zivo€ichy
nachazejici se na planovaném kopci, nebot’” ¢im blize se osoby a zivocCichové nachazi
k vedeni, tim jsou tyto negativni vlivy vétsi.

Zejména vSak podatelé namitaji, ze Zamér je v piimé kolizi se zamérem EXIT 4,
nebot’ ,,vefejné osvétleni EXITU 4 koliduje se Zamérem (viz pfiloZzena koordinacni situacni
vykres EXIT 4 a ,,soutisk situac¢nich vykresti obou zminénych zamérd). Zamér EXIT 4 by tak
nemohl byt realizovan.

K ditkazu: koordinacni situacni vykres EXIT 4 (priloha)
soutisk situacnich vykresi zameru EXIT 4 a Zaméru (priloha)

Dale podatelé uvadi, ze v navrhu Metropolitniho planu je navrzena lavka pres dalnici
D1 zajidtujici bezpetné pé&si propojeni mezi k. G. Hole u Prithonic a Ujezd u Priihonic.
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Kopec (€ast Zaméru) je umistén v tésné blizkosti této lavky, coz znemozni €i velmi ztizi jeji
budouci realizaci.

Vedle Zaméru se v tzemi planuji dal§i zaméry, a to EXIT 4 a Prelozka vedeni.
V pripadé spolecné vystavby Zaméru a zaméru EXIT 4 hrozi vyznamné kumulativni vlivy
zejména v oblasti hluku, emisi a prasnosti. Zaméry Prelozka vedeni a Priloz VVN 400 kV
pak mohou v kumulaci se Zamérem negativné pusobit na obyvatelstvo a Zivolichy
elektromagnetickym zaienim. Dokumentace Zaméru tyto kumulativni a synergické vlivy
dostatecn¢ nezohlednila a tyto vlivy proto zlstavajici neposouzeny.

II1. Zavérecny navrh
S realizaci zaméru podatelé z vySe uvedenych diivodi, které nasvédcuji tomu, Ze by Zamér
predstavoval nadmérnou zatéZ Zivotniho prostiedi, nesouhlasi a pozaduji vydani
nesouhlasného stanoviska EIA, piipadné poZaduji v této fazi alespoii vraceni dokumentace
oznamovateli k pfepracovani dle § 8 odst. 5 zakona EIA.

Podatelé:

1. Navetina a.s., [CO: 27632521, sidlem V parku 2294/4, Chodov, 148 00 Praha 4, zastoupena
JUDr. Milosem Cervenkou, ¢lenem piedstavenstva

2. TEMPUS INVESTMENT a.s., ICO: 27379078, sidlem V parku 2294/4, Chodov, 148 00
Praha 4, zastoupena JUDr. Milosem Cervenkou, pfedsedou predstavenstva

3. DruZstvo restituentii (Rozvoj Ujezda a Katefinek), ICO: 25794060, sidlem Svétova 523/1,
Liben, 180 00 Praha 8, zastoupeno TEMPUS INVESTMENT a.s., ptedsedou druzstva, kterého
pii vykonu funkce zastupuje JUDr. Milo§ Cervenka

Pravné zastoupeni:
Frank Bold Advokati, s.r.o., sidlem Udolni 33, 602 00, ICO: 28359640, ID DS: auwd5w7
Vyporadani zpracovatelem posudku.

Ad 1) Neni v pravomoci procesu EIA naridit oznamovateli, jaky ma byt ndzev zdméru.
Je nezpochybnitelné, ze navriené valy a kopec prispéji ke sniZeni hluku u stdvajici
i vwhledove chranéné zastavby, soucasnée je zrejmé, Ze budou soucasné slouZit jako deponie
zeminy. Problematika reseni odpadii je v tomto pripadé v potrebném rozsahu resena priibézné
v celé Dokumentaci. O tom, Ze tato problematika byla zohlednéna a FeSena svedci i zarazeni
zameéru pro potreby procesu EIA — dle bodu ¢. 56 ,,Zarizeni k odstraniovani nebo vyuzivani
ostatnich odpadii s kapacitou od 2 500 t/rok* do kategorie Il die prilohy ¢. 1 k zdkona 100/2001
Sb. ve zméni pozdéjsich predpisii. Dalsi hodnoceni a posouzeni budou automaticky
provedena v povolovacim procesu zaméru v souladu s pozadavky zdkona o odpadech
a stavebniho zdkona. Neni proto potieba na tuto problematiku stanovovat v tomto procesu EIA
dalsi pozadavky.

V procesu EIA je rozhodujici, zda navrzeny a predlozeny zamer je mozné realizovat z pohledu
jeho viivit na Zivotni prostredi. Proces EIA nerozhoduje o potrebnosti dilci casti zameru
z nektereho hodnoceného hlediska a nebylo by tedy odiivodnitelné nesouhlasit s realizaci jedné
casti zameru (zde kopce) jen proto, Ze jeho vliv na snizeni akusticke situace je odlisny
¢i malo vyznamny v porovndni s vlivem zbyvajici ¢dsti zaméru.
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Pro viiv zaméru v jeho Sirsim okoli jsou intenzity stavenistni dopravy vyhovujici,
jednd se o zcela standardné pouzZivanou hodnotu ci velicinu, kterd je z pohledu moznych viivii
zameru v Sirsim okoli jednoznacné nejvyznamnéjsi.

Neni konkrétné uvedeno, v ¢em jsou rozpory v intenzitach stavenistni dopravy. Pri kontrole
intenzit stavenistni dopravy v ramci posudku nebyly v Dokumentaci ani v jejich prilohdach
zjistény Zadné rozpory.

Vzdy nejen u obdobnych staveb, ale témer vidy u vsSech staveb, kde dochazi k manipulaci
se zeminou, nejsou v dobé procesu EIA k dispozici informace o mistech, ze kterych budou
matrialy  dovazeny. Dokumentace zcela standardnim  zpiisobem posuzuje lokality,
kde se stavenistni doprava miuzZe projevit nejvétsimi prispevky. Z pohledu rozhodnuti
o akceptovatelnosti ¢i neakceptovatelnosti zaméru je v tomto pripadé provedené posouzeni
plné vyhovujici. Lze jen podotknout, Ze pokud bude pouzivan néjaky velky zdroj prebytkii
zeminy (napr. vystavby metra) tak tyto velké zdroje v ramci svého povolovaciho procesu
(vCetné pripadného posouzeni v ramci procesu EIA) také hodnoti ¢i budou hodnotit viivy
stavenistni dopravy na akustickou situaci.

Problematika stability kopce v obdobi vystavby a moznosti negativnich vlivii eroze na okoli
zameéru byla v ramci posudku podrobné proverena a navrzené reSeni nepovazuje zpracovatel
posudku za dostatecné. Do podminek navrhu stanoviska proto byly zaclenény pozadavky,
které by mély zajistit eliminaci negativnich viivii na prilehlé okoli zaméru (véetné stability svahii
atd.), a to vcetné pripravovanych vyhledovych komunikaci.

Ad 2) Pro proces EIA neni rozhodujici, a tedy ani nema vliv na doporuceni ¢i nedoporuceni
zameéru k realizaci, zda navrhovany zameér je ¢i neni v souladu s uzemnim planem, tato
problematika je Fesena v navazujicich procesech povolovani staveb.

Na potrebu ziskani pro realizaci zaméru povoleni jako zarizeni k nakladani s odpady dle zakona
¢ 541/2020 Sb., o odpadech je upozornéno i v dalSich vyjadrenich k zameéru. ProtoZe tato
problematiky bude automaticky resSena v ramci povolovaciho Fizeni zaméru, neni divod ji Fesit
¢i podminkovat v ramci procesu EIA.

Ad 3) Zamer protihlukového valu byl dle informaci uvedenych v Dokumentaci a potvrzenych
zpracovateli posudku prostorove a casové zkoordinovan s verejné prospésnymi stavbami
Exit 4 — Vesteckd spojka a prelozka vedeni VVN CEPS - V415/495- zavsténi vedeni
— podrobnéji viz projektova dokumentace a vyjadrent v priloze posudku. K zaméru byla ziskana
souhlasna stanoviska stavebnikii obou zaméri. Pri zpracovani Dokumentace vyplynulo
z provedenych koordinaci, ze i pri optimistickém terminu zahdjeni uvedenych verejnych staveb
mad byt zamér zrealizovan pred zahdjenim téchto verejné prospésmych staveb, resp. jejich
predmetnych casti v této lokalité. V dobé zpracovani posudku doslo k aktualizaci terminu
realizace zaméru CEPS a nyni nelze vyloucit soubéh realizace obou zamérii. Proto jsou do
podminek v navrhu stanoviska zaclenény poZadavky jak na koordinaci s akci CEPS (véetné
provereni viivit elektromagnetického zareni), tak s vystavbou planovanych komunikaci, kde
kromé jiného musi byt doresena i problematika kolizi objektii jednotlivych staveb.

Zamer protihlukovych valii respektuje pozici vyhledové lavky nad komunikaci Brnénska
(byvala ddlnice DI v iiseku podél obce Praha - Ujezd). Vzhledem k intenzitim stavenistni
dopravy pri realizaci akce CEPS nemiiZe prakticky dojit, i s ohledem na vypoctené vlivy
stavenistni dopravy zde hodnoceného zaméru, k prekroceni hygienickych limitit hluku a ovzdusi.
Pri soubézné realizaci s vystavbou prilehlych komunikaci by bylo mozno vykopové zeminy
z komunikaci vyuzit u tohoto zameru, ¢imz by doslo ke sniZeni intenzity stavenistni dopravy
u obou akct.
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Ad Zaver) Z komentarii predchazejicich pripominek podatele je ziejmé, Ze zpracovatel posudku
nepovazuje jejich pripominky za natolik zavazné. Vzhledem ke zpusobu 7FeSeni
pripominkovanych problematik v Dokumentaci, moznosti zajisténi snizeni negativnich vlivii
na zivotni prostredi podminkami uvedenymi v ndavrhu stanoviska a jejich moznym dopadiim
na hodnocené slozky Zivotniho prostredi, neni odivodnitelné na jejich zdaklade nesouhlasit
s realizaci zameéru.

Komentar prislusného uradu:

Prislusny urad se ztotozZnuje s vyporadanim zpracovatele posudku. Relevantni pozadavky
a pripominky obsazené ve vyjadreni byly vzaty do uvahy pri formulovani podminek zavazného
stanoviska. VIivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi a verejné zdravi jsou vyhodnoceny
v dokumentaci i v posudku jako akceptovatelné a jsou podrobné popsdany vyse.

Leonet a.s.
I. Uvod

Magistrat hlavniho mésta Prahy, Odbor ochrany prosttedi, Oddéleni posuzovani vlivil na Zivotni
prostiedi (dale jen ,,Magistrat™) ptipisem ze dne 15. 11. 2023 zvetejnil ve smyslu § 16 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi, v i€¢inném znéni (dale jen ,,zakon
EIA“) informaci o obdrzeni dokumentace zaméru ,,UJEZD u Prithonic — protihlukovy val*
(déle jen ,,Zamér*). Magistrat v ptipise dale informoval, ze pisemné vyjadreni k dokumentaci
je mozno zaslat Magistratu do 15.12. 2023. Dne 20. 11. 2023 zvefejnil Magistrat doplnujici
pfipis z téhoz dne, ¢.j. MHMP 2427162/2023, kterym stanovil novou lhlitu pro vyjadieni
k dokumentaci zaméru do 18. 12. 2023.

Podatel 1 je vlastnikem pozemktl parc. &. 214/46, k. u. Ujezd u Priihonic, které se nachazeji
vychodnim smérem od Zaméru.

Podatelé jsou osobami, které mohou byt na svych vlastnickych pravech k pozemkim
priléhajicich k Zaméru dotéeny rozhodnutimi vydanymi v navazujicich fizenich, zejména
rozhodnutim o umisténi Zameéru, tedy predstavuji tzv. dotCenou vetejnost ve smyslu § 3 pism. i)
bod 1. zakona EIA. Dotéené osoby, v¢. dotCené vefejnosti, maji pravo v souladu s § 8 odst. 3
zékona EIA se pisemné vyjadrit k dokumentaci zaméru do 30 dnil od zvefejnéni informace
o dokumentaci zaméru. Dle piipisu Magistratu citovaného vyse uplyne lhtta pro vyjadieni dne
18. 12.2023.

Podatelé timto v souladu s § 8 odst. 3 zdkona EIA podavaji toto vyjadieni k dokumentaci
Zaméru.
I1. Vyjadieni k dokumentaci Zaméru

1. Vliv Zaméru na jednotlivé chranéné hodnoty

Podatel namita, ze skute¢nym ucelem Zaméru neni ochrana stavajici i budouci zastavby
pfed hlukem z priléhajici dalnice D1, ale trvald deponie nepotiebné vykopové zeminy.
V dokumentaci absentuje provéreni souladu kopce jako deponie s poZadavky ucinného
zakona o odpadech na uklidani tohoto typu odpadii.
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V akustické studii, ktera je soucasti dokumentace Zaméru, neni hodnocen stav, resp. vliv
na uroven zatizeni hlukem, pokud by byly realizovany pouze protihlukové valy (tj. ¢ast
Zaméru) a nebyl realizovan vyhlidkovy kopec. Nelze tedy posoudit potiebnost nebo
nepotiebnost kopce s vyhlidkou z hlediska ochrany pted hlukem. Podatel se pfitom domniva, ze
ptinos samotného kopce jako ¢asti Zaméru ke snizeni hlukové zatéze je nevyznamny.

Pokud by snizeni hlukové zatéze realizaci protihlukovych vall bylo dostatecné, pak nutné plati,
ze realizace kopce je z hlediska cilii Zaméru nadbytec¢na. Kopec by v takovém ptipadé fungoval
pouze jako deponie vytéZzené zeminy, coz neni v souladu s platnou tUzemn¢ planovaci
dokumentaci (viz nize). Je-li naopak realizace kopce z hlediska snizeni hlukové zatéze
nezbytna, nutné to neznamena, ze by mélo byt realizovano protihlukové opatfeni v této presné
podobé. Podatelé tvrdi, ze v takovém piipad€ mél byt provedeno hodnoceni Zameéru s piipadnou
nahradou kopce jinym druhem protihlukového opatieni (protihlukovy val ¢i sténa), které se
méné dotyka prav podatelt i vlastnikti dalSich nemovitosti v okoli Zaméru.

Pokud jde o akustickou studii, je zaloZena na nedostate¢nych vstupnich podkladech.
Pocet jizd nakladnich vozidel, jakozto zaklad pro vypocet hlukového zatizeni, je v jednotlivych
castech dokumentace Zaméru rozporny (zejm. pokud jde o udaje v akustické a rozptylové
studii).

Navic plati, ze zdroj zeminy k navozu neni zifejmy, coZ znamend, ze akusticka (i rozptylova)
studie fesi dopady dopravy zeminy pouze na piimé okoli Zaméru, nikoliv na celou dopravu od
mista naklddky. Takové mnozstvi zeminy a zeminu piepravujicich nakladnich vozidel vsak
ovlivni celou trasu, nikoliv pouze nejblizsi okoli Zaméru. Jak akusticka, tak i rozptylova studie
jsou v tomto ohledu zcela nedostate¢nym podkladem dokumentace Zaméru.

Podatelé rovnéz namitaji, ze kopec bude po své realizaci po urcitou dobu vystaven riziku eroze
¢i sesuvu, ktery muze ohrozit okolni pozemky a znemoznit i realizaci jinych zdmérti v daném
uzemi (viz nize). Na str. 95 a 96 dokumentace je uvedeno, Ze ,,v casové periodé od realizace
naspu do stabilizace jejich povrchii kokosovymi rohozemi a vysetym travnikem hrozi riziko
eroze a zvySeného povrchového odtoku . Nasledné dokumentace ptipousti, Ze svah bude proti
sesuvu zabezpecen az po minimalné 3 mésicich. Dle podatell nelze piipustit, aby kopec by po
tak dlouhou dobu nezabezpecen proti sesuvu.

2. Nesoulad Zaméru s izemné planovaci dokumentaci

Podatelé namitaji nesoulad Zaméru s platnym Uzemnim planem sidelniho ttvaru hl. m. Prahy
(déle jen ,azemni plan‘). Z vyjadieni Magistratu hl. m. Prahy, odboru uzemniho rozvoje
(dale jen , MHMP UZR®) ze dne 17. 10. 2022, &j. MHMP 1891857/2022, k Zaméru vyplyva,
ze hodnoti ¢asti zaméru predstavujici valy, kopec a ndsypy jako ,,zeleni*, ktera v plochach ZMK,
NL, IZ (a dalSich specifikovanych) odpovidd pfipustnému vyuziti. S timto hodnocenim

charakteru Zaméru vSak podatelé zasadné nesouhlasi.

Zemina, kterd je vytéZena béhem stavebni Cinnosti, avSak neni pouzita ve svém piirozeném
stavu pro UCely stavby na misté, na kterém je vytézena, spadd pod pulsobnost zakona
¢. 541/2020 Sb., o odpadech, v uc¢inném znéni (dale jen ,,zakon o odpadech®), viz § 2 odst. 1
pism. e) (a contrario). Z dokumentace Zaméru bez dal§iho vyplyva, Ze v daném piipadé jde
o zeminu, které neni pouzita pro Ucely stavby na misté, na kterém je vytéZena, jelikoz mé byt na
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misto Zaméru dovazena z jinych lokalit. Lze proto uzaviit, Ze zemina, z niz jsou realizovany
valy, nasypy a kopec jako ¢asti Zaméru, je odpadem ve smyslu § 4 zakona o odpadech a jako
takovad musi byt uklddana pouze do zafizeni urceného k nakladani s odpady (§ 13 odst. 1
pism. b) zédkona o odpadech). Zatizeni uréené ke skladovani zeminy jako odpadu by v daném
pripadé muselo byt na pozemcich Zaméru povoleno dle § 21 odst. 2 zakona o odpadech.

Podatelé pro uplnost uvadi, ze vyuziti zeminy k terénnim upravam ve form¢ valdi, nasypi
¢i kopce (v rdmci Zaméru) nema na vyse uvedené zavéry zadny vliv. Ostatné katalog ¢innosti
v priloze ¢. 2 zdkona o odpadech uvadi Cinnosti ,,5.7.0. vyuziti odpadu k terénnim upravam ",
ptipadné ,, 12.1.0. skladovani ostatnich odpadii® jako typy Cinnosti, k nimz je nutné zajistit

povoleni dle zdkona o odpadech.

Podatelé jsou piesvédceni o tom, Ze predmétné pozemky nejsou dle zakona o odpadech
povoleny k vyuziti jako zafizeni pro nakladani s odpady. V kazdém piipadé z vySe uvedeného
vyplyva, Zze Zamér bude z podstatné cCasti slouzit jako zafizeni urcené k nakladani
s odpady (ke skladovéani zeminy a jejimu vyuziti pro terénni Upravy); jiz proto jej jednoznacné
nelze ve vztahu k hodnoceni souladu s tzemnim plinem povaZovat za ,zeleni“, jak Cini
MHMP UZR ve svém vyjadieni.

Plati, Zze vyuZiti pozemki ke skladovani odpadi neni uvedeno mezi hlavnim, pripustnym
¢i podminéné piipustnym vyuzitim ploch ZMK, NL, IZ (a dalSich), na nichZ ma byt Zamér
umistén. To znamend, ze Zamér neni v souladu s tzemné planovaci dokumentaci. Pro ucely
skladovani odpadti jsou izemnim planem vymezeny plochy TVO — odpadové hospodarstvi.

3. Kumulativni vlivy Zaméru

Podatelé namitaji, ze pii ptipravé dokumentace Zaméru nebyl respektovan pozadavek zavéra
zjistovaciho fizeni, aby byl feSen kumulativni a synergicky vliv dalSich planovanych zamérd
v uzemi. Dokumentace je v ¢asti ,,4. Charakter zdméru a moznost kumulace s jinymi zaméry*
(str. 26) zcela nedostate¢na, nebot pouze struéné uvadi moznost kumulace s zamérem
ktizovatky délnice D1 s tzv. Vesteckou spojkou (EXIT 4) (,, EXIT 4°) a rozvojovym zdmeérem
prelozky vedeni VVN CEPS — V415/495 (,,PreloZzka vedeni). U obou téchto zaméru
se dokumentaci uvadi, ze se predpoklada, ze Zamér bude realizovan v predstihu pied nimi.
Zamér EXIT 4 je dlouhodobé planovan a je vymezen jako vefejné prospésna stavba v platném
uzemnim planu hl. m. Prahy. Zamér Prelozky vedeni je prostoroveé specifikovan v navrhovém
horizontu uzemniho planu hl. m. Prahy. Rovnéz se s nim tak v blizké budoucnosti pocita.

Dokumentace navic zcela opomiji probihajici zménu tGzemniho planu Hlavniho mésta Prahy
73117, jehoz obsahem je piiloz VVN 400kV ke stdvajicimu planovanému elektrickému vedeni
(400kV+2x110kV) (,,PFiloz VVN 400 kKV*).

Ve vztahu k zaméru Pielozka vedeni a zejména Pfiloz VVN 400 kV maji podatelé za to,
ze by mély byt posouzeny i vlivy elektromagnetického zareni na osoby a Zivo€ichy
nachazejici se na planovaném kopci, nebot’” ¢im blize se osoby a zivocCichové nachazi
k vedeni, tim jsou tyto negativni vlivy vétsi.

Zejména vSak podatelé namitaji, Zze Zamér je v piimé kolizi se zamérem EXIT 4,
nebot’ ,,vefejné osvétleni EXITU 4 koliduje se Zamérem (viz pfiloZzena koordinacni situacni
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vykres EXIT 4 a vykres prolozeni situacnich vykresti obou zminénych zamért). Zamér EXIT 4
by tak nemohl byt realizovan. Dale podatelé uvadi, Ze v navrhu Metropolitniho planu
je navrzena lavka ptes dalnici D1 zajistujici bezpecné pési propojeni mezi k. 0. Hole u Prithonic
a Ujezd u Prtthonic. Kopec (¢4st Zaméru) je umistén v té&sné blizkosti této lavky, coZ znemozni
¢i velmi ztizi jeji budouci realizaci.

Vedle Zaméru se v Uzemi planuji dalsi zaméry, a to EXIT 4 a Prelozka vedeni.
V pripadé spolec¢né vystavby Zaméru a zaméru EXIT 4 hrozi vyznamné kumulativni vlivy
zejména v oblasti hluku, emisi a prasnosti. Zaméry Prelozka vedeni a Priloz VVN 400 kV
pak mohou v kumulaci se Zamérem negativné pusobit na obyvatelstvo a Zivo€ichy
elektromagnetickym zafenim. Dokumentace Zameéru tyto kumulativni a synergické vlivy
dostate¢né nezohlednila a tyto vlivy proto zlstavajici neposouzeny.

I11. Zavérecny navrh
S realizaci zaméru podatelé z vySe uvedenych duvodi, které nasvédcéuji tomu, Ze by Zamér
predstavoval nadmérnou zatéz Zivotniho prostiedi, nesouhlasi a poZaduji vydani
nesouhlasného stanoviska EIA, piipadné poZaduji v této fazi alespon vraceni dokumentace
oznamovateli k prepracovani dle § 8 odst. 5 zdkona EIA.

Podatelé:
1. Leonet a.s., ICO: 273 93 275, Plaska 614/10, Mala Strana, 150 00 Praha 5, zastoupena

Jan Koziak, ¢lenem piedstavenstva

Vyporadani zpracovatelem posudku.

Vyporadani je totozné s vyporadanim pripominek Frank Bold Advokati, s.r.o. (str. 38-39).

Komentar prislusného uradu:

Vyporadani je totozné s vyporadanim pripominek Frank Bold Advokati, s.r.o. (str. 38-39).

6. Okruh dotéenych tizemnich samospravnych celku

Hlavni mésto Praha
e m¢stska ¢ast Praha 11
e méstska ast Praha — Ujezd
e Stfedocesky kraj
e obec Prithonice

Toto zavazné stanovisko je vydano dle § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdgjsich predpist, jako podklad pro vydani rozhodnuti v navazujicim ftizeni podle § 3

pism. g) zékona.

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 7 let ode dne jeho vydani s tim, ze mize byt na zadost
oznamovatele prodlouzena v souladu s § 9a odst. 4 zdkona.
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Pouceni

Proti tomuto zavaznému stanovisku neni podani samostatného odvolani piipustné.
V souladu s § 149 odst. 7 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,
je toto zavazné stanovisko prezkoumatelné v ramci odvolani podaného proti rozhodnuti
vydanému v navazujicim fizeni, které bylo podminéno timto zdvaznym stanoviskem.

RNDr. Stépan Kyjovsky
teditel odboru ochrany prostiedi
podepsano elektronicky
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Rozdélovnik:
1/ Oznamovatel (zplnomocnény zastupce oznamovatele)
e pmpl5.project, s.r.o., ICO: 05154341, Durychova 101/66 Lhotka, 142 00 Praha,
opravnény zastupce: LOXIA Architectes Ingeniere s.r.o., Peruckd 2274/26, 120 00
Praha 2, ICO: 01994832, IDDS: v6émx8pg

2/ DotCené uzemni samospravné celky - ve smyslu § 16 odst. 2 zakona neprodlen¢ zvetejni
z&vazné stanovisko na ufednich deskach. Doba zvetejnéni je podle § 16 odst. 2 zakona nejméné
15 dnti. Zaroven v souladu s timto ustanovenim dotcené izemni samospravné celky vyrozumi
elektronickou datovou nebo e-mailovou zpravou (posta@praha.eu), popt. pisemné piislusny
urad o dni vyvéseni zavazného stanoviska na Gfedni desce, a to v nejkratS$im mozném terminu
e Hlavni mésto Praha, Ing. Jana Komrskovd — naméstkyné primatora pro oblast
zivotniho prostiedi a klimatického planu, Marianské namésti 2/2, 110 01 Praha
e Mc¢stska ¢ast Praha 11, starosta, Ocelikova 672/1, 149 41 Praha 415, IDDS: nr5bpci
e Méstska ¢ast Praha — Ujezd, starosta, Katefinské namésti 465/1, 149 00 Praha 4,
Ujezd u Prithonic, IDDS: 2w9bx6s
o StiedoCesky kraj, Mgr. Petra Peckova — hejtmanka, Krajsky afad - Zborovska 11,
150 21 Praha 5. IDDS: keebyyf
e Obec Pruhonice, starosta, Kvétnové namésti 73, 252 43 Prithonice, IDDS: padbbvg

3/ Dotcené spravni Grady

e Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, oblastni inspektorat Praha, IDDS: 4dkdzty

e Ministerstvo zdravotnictvi CR, IDDS: pv8aaxd

e Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor ochrany prostfedi, Jungmannova 35/29, 110 00
Praha 1

e Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce, Jungmannova 35/29, 110 00
Praha 1

e Utad méstské &asti Praha 11, odbor Zivotniho prosttedi, IDDS: nr5bpci

o Krajska hygienicka stanice Stfedoceského kraje se sidlem v Praze, IDDS: hhcai8e

e Magstsky ufad Cernogice — odbor Zivotniho prostiedi, IDDS: u46bwy4

e Ministerstvo Zivotniho prostiedi — odbor obecné ochrany ptirody a krajiny,
IDDS: 9gsaax4

o Krajsky urad SttedocCeského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemedélstvi,
IDDS: keebyyf

4/ Zpracovatel dokumentace
o Ing. Pavel Beran, Ph.D., drzitel autorizace ke zpracovani dokumentace a posudku dle
§ 19 zakona ¢. 100/2001 Sb,. ve znéni pozd¢jsich predpist, IDDS: xsh8seq

5/ Zpracovatel posudku
e Ing. Richard Kuk, IDDS: 9dpncgi

6/ Ostatni

e Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, piispévkova organizace,
IDDS: c2zmahu
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