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USNESENI

O TOM, ZDA OSOBA JE CI NENI UCASTNIKEM SPRAVNIHO RiZENi

Vyrokova ¢ast:

Dopravni a energeticky stavebni tfad, Odbor energetickych staveb (dale také "stavebni urad"), jako stavebni
urad pfislusny podle ustanoveni § 33 odst.2 pism.a) vespojeni sustanovenim § 330 odst.3 zakona
¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale také "zakon ¢&.283/2021 Sb."), vydava
usneseni podle ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisii (dale
jen "spravni fad") o tom, ze fyzicka osoba

Mgr. Hana Sirok4, nar. 16. 4. 1977, bytem U zajezdku 240/24, Kieslice, 104 00 Praha 10, (dale také
"podatelka"),

neni uc¢astnikem

spole¢ného uzemniho a stavebniho fizeni zahajeného na zaklad¢ zadosti o vydani spole¢ného povoleni, kterou
dne 27. 12. 2021 podala spolecnost

CEPS, a.s., ICO: 257 02 556, se sidlem: Elektrarenska 774/2, Praha 10 — Michle, 101 00 Praha 101, kterou
na zéklad¢é plné moci ze dne 22. 6.2020 zastupuje spole¢nost ELEKTROTRANS a.s., ICO: 256 55 558,
se sidlem: Kacirkova 982/4, Praha 5 — Jinonice, 158 00 Praha 5,

(dale také "Zadatel" nebo "stavebnik™) na stavbu pod nazvem:

"V415/495 — zausténi vedeni",
predstavujici elektroenergetické vedeni na izemi dvou kraju (kraj Stfedocesky a kraj Hlavni mésto Praha),
tj. predstavujici zejména isek sdruzeného vedeni (pienosova a distribuéni soustava
na stozarech vedeni pfenosové soustavy) a tiseky vedeni distribu¢ni soustavy,

(dale také "stavebni zdmér" nebo "stavba"), které ma byt provadéno zejména na pozemcich
na uzemi Stfedoceského kraje v katastralnim tizemi: Hole u Prthonic [733962],
a na pozemcich na izemi kraje Hlavni mésto Praha v katastralnich uzemich:
Kfeslice [676071], Seberov [762130] a Ujezd u Prithonic [773999],

pfi¢emz pii provadéni stavby dale budou trasou piijezdu ke stozarim nebo manipulacni plochou kolem stozart
a event. montaznim pruhem (pro montaz vodicl a event. moZnost pojezdu mechanizace v trase vedeni) dot¢ené
dal3i pozemky v katastralnich izemich: Hole u Prithonic [733962], Kieslice [676071], Seberov [762130], Ujezd
u Prithonic [773999] a dale také pozemky v katastralnim uzemi Pitkovice [773417].
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C.J.: DESU/211/000641/24
Osoba, na nizZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

Mgr. Hana Siroka, nar. 16. 4. 1977, bytem U zajezdku 240/24, Kieslice, 104 00 Praha 10

Odivodnéni:

Dne 27. 12. 2021 podal vyse uvedeny stavebnik zadost o vydani spole¢ného povoleni na pfedmétnou stavbu
na Ministerstvo primyslu a obchodu, Odbor stavebni ifad (dale jen "MPO — stavebni ufad"), jako stavebnimu
ufadu tehdy vécné a mistné piislusnému podle ustanoveni § 16 odst. 2 pism. d) zakona ¢. 183/2006 Sb.,
o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jSich predpisi (dale také "zakon
¢. 183/2006 Sb."). Uvedenym dnem bylo ve smyslu ustanoveni § 94j a nasl. zakona ¢. 183/2006 Sb. zahéjeno
spole¢né tizemni a stavebni tizeni (dale jen "spolecné fizeni").

Dne 16.8.2024 stavebni Gfad oznamil vefejnou vyhlaskou (bylo zvefejnéno na tfedni desce DESU) zahajeni
spolecného tizeni pod ¢.j. DESU/211/012638/24 s tim, ze ucastnici fizeni mohou uplatnit své namitky do 4.fijna
2024, pticemz k pozd&ji uplatnénym namitkam nebude piihlédnuto. Oznameni zaroven obsahovalo informaci,
Ze vetejnost mize v tomto fizeni v souladu s ustanovenim § 9c odst. 1 zdkona o EIA uplatiovat pfipominky k
zameéru, a to nejpozdeji (ve 1hité do 30 dni od zvetejnéni informaci podle § 9b odst. 1 zakona o EIA na ufedni
desce). K pozdégji uplatnénym ptripominkam se nepiihlizi.

Dne 16. 9. 2024 stavebni tfad obdrzel od &.j. DESU/211/017073/24 podani pani Mgr. Hany Siroké, bytem U
zajezdku 240/24, Kieslice, 104 00 Praha 10 (vlastnik nize uvedeného pozemku). Zadatel uplatiiuje sva tvrzeni,
Ze je ucastnikem fizeni, a to v souladu s § 85 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim tadu (dale jen ,,Stavebni zakon®) ve spojeni s § 27 a § 28 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, v
platném znéni (dale jen ,,Spravni fad*), jako osoba, ktera mize byt ptipadnym povolenim umisténi Stavby piimo
dotcena na svych pravech a povinnostech a splituje tak formalni i materidlni podminky pro pfiznani postaveni
ucastnika fizeni.

Ucastniky fizeni jsou dle ustanoveni § 85 odst. 2 pism. b) Stavebniho zdkona mimo jiné osoby, jejichz vlastnické
nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich muze byt
uzemnim rozhodnutim pfimo dot¢eno.

K tomuto zadatel potiebuje za nezbytné doplnit, ze vymezeni ti€astnikti spolecného fizeni neni v ustanoveni §
85 a § 109 Stavebniho zakona vazano pouze na vlastniky sousedicich nemovitosti. Dle téchto ustanoveni
Stavebniho zakona je rozhodujicim kritériem pro urceni, zda ma mit néktera z osob postaveni ucCastnika fizeni,
otazka pfimého dotCeni jejich vlastnickych prav planovanym zdmérem vystavby. Proto musi pfislusny stavebni
ufad vzdy zkoumat splnéni materialnich podminek Gc¢astenstvi (tj. mozného ptimého dotceni vlastnického nebo
jiného vécného prava).

Dale je také Dopravni a energeticky stavebni ifad povinen pifihlédnout k rozhodovaci praxi Nejvyssiho
spravniho soudu a Ustavniho soudu ohledné vykladu Gi¢astenstvi v izemnich/stavebnich fizenich, nebot’ tyto
pravni zaveéry téchto soudtl jsou pro piislusné stavebni titady zavazné.

V této souvislosti je také tteba zminit rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2009, €.j. 5 As
67/200-111, ve kterém Nejvyssi spravni soud dovodil, ze: ,,Pri stanoveni urcitého kritéria pro vymezeni
okruhu ucastnikit v pripadé stavby, ktera miize mit viiv na Siroké okoli, nelze takové kritérium mérit pouze
hlediskem hospodarnosti a okruh ucastniki limitovat stanovenim odstupové hranice vyjadiené v metrech
bez prihlédnuti k ostatnim viiviim. Samotna narocnost takového posuzovani nemiize byt dostatecnym
ospravedinenim pro vylouceni osob z okruhu moznych ucastnikii Fizeni a nemiize obstat zdsada
,,hospodarnosti* ¢i procesni ekonomie. Poméruje-li stavebni urad prava dotéenych osob a administrativni
ndarocnost rizeni, nemiize se priklonit k varianté druhé. Lze-li moZné primé dotceni na pravech shledat u
Sirokého okruhu osob, nutno zvolit i tomu odpovidajici formu vedeni takového ¥izeni, nemiiZe viak byt
zuZovdn prostor pro ochranu ustavné zarucenych prav.*

S ohledem na vyse citovanou judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu neni mozné ulinit zavér, Ze
ucastnikem fizeni mohou byt pouze piimi sousedi. Ostatné tento zaver byl potvrzen i v rozhodnuti
Ustavniho soudu CR, nalez P1. US 19/99 ze dne 22. 3. 2000, kterym Ustavni soud CR konstatoval, Ze
teoreticky miize byt sousedem v fizenich podle stavebniho zakona kdokoliv, a to i osoba, jez je vlastnikem
velmi vzdaleného pozemku nebo stavby ve vztahu ke stavebnimu pozemku. Dale tento zavér potvrzuje
nalez Ustavniho soudu &. 96/2000 Sb., dle kterého je sousedstvi tieba chapat §ifeji, ne je definovano
Stavebnim zakonem, nebot’ G¢inky stavby se neprojevuji jen na hranicich pozemku, na kterém je stavba

umist’ovana.
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C.J.: DESU/211/000641/24

Zaroven téhoz dne obdrzel namitky do fizeni od téz osoby.
Jako ptipominky podatelka uvadi:

Prestoze zadatel je pevné presvedcen o tom, Ze je ucastnikem predmétného spolecného rizeni, tak zdaroven
podotyka, zZe neni ukolem stavebniho uradu v této fazi posuzovat, zda je Zadatel umisténim Stavby dotcen na
svych pravech ¢i nikoliv. Dle § 85 odst. 2 pism. b) Stavebniho zdkona totiz pro ucastenstvi postacuje moznost,
ze by Zadatel mohl byt na svych pravech dotcen. Zda tomu tak skutecné je ¢i nikoliv pak stavebni urad posuzuje
az nasledné v procesu vyporadani pripadnych namitek ticastnika rizeni. Zadatel uvadi, Ze bezpochyby existuje
moznost, ze zadatel bude dotcen na svych pravech umisténim, respektive realizaci Stavby, nebot Nemovitost se
nachdazi cca 300 metrii od Stavby. Realizace Stavby se tak jisté dotkne viastnického prava Zadatele k Nemovitosti.
Takové omezeni bude spocivat zejména ve zvySeni hluku, omezeni vyhledu, pripadné v dalsich imisich nebo
omezenich zpiisobenych realizact Stavby. Stavba jako elektroenergetické vedeni bude produkovat nejen vizualni
imise, ale také imise hlukoveé.

Co se tyka vizudlnich imisi, Nemovitost zadatele se nachazi v relativni blizkosti Stavby, a je tak nepochybné, ze
pohledové jisté narusi raz krajiny, na kterou se z Nemovitosti nahlizi. Zejména dojde k naruseni krajiny z ditvodu
vyrazné vysky a masivni konstrukce stozarii elektrického vedeni, nebot tyto, které jsou soucdsti Stavby, dosahuji
mnohem vetsi vysky, nez je bézné. Konstrukce Stavby tak bude vyznamné prevySovat prvky, jez se v krajiné
nachazi (zejména stromy ¢i budovy). Tyto vysoké konstrukce vytvori ostry vizualni kontrast viici prirodni krajiné,
coz znamend, ze jejich pritomnost bude puisobit rusivé a neprirozené. Tento vizudlni zdsah tak nejenze narusi
harmonii okolni krajiny, ale také snizi jeji estetickou a vizudlni kvalitu, coz negativné ovlivni pohled z
Nemovitosti a celkovy dojem z daného vzemi.

Dalsim negativnim dopadem pro Zadatele jako vlastnika Nemovitosti jsou hlukové imise, které stavba
elektrického vedeni zpiisobuje. Je pravdépodobné, ze tento hluk bude slysitelny az k Nemovitosti, nebot se jednad
o zvuk podobny syceni, praskani, ¢i bzuceni, zndamy jako koronovy efekt, ktery se u elektrického vedeni bez
vyjimky vyskytuje. Tyto zvuky mohou byt zejména v tichych oblastech (kterou oblast Kreslic je) velmi rusivé a
prispivaji k celkovému zhorseni akustické pohody v okoli. Hluk z koronového efektu je navic trvaly a nelze jej
snadno eliminovat, coz znamend, zZe neprijemné zvuky mohou obtézovat viastnika Nemovitosti nepretrzite,
zejména za nepriznivych povétrnostnich podminek, kdy je koronovy efekt intenzivnéjsi.

Vyse zminené dopady Stavby tak mohou mit v konecném diisledku negativni viiv na samotnou hodnotu
Nemovitosti, nebot kombinace hlukovych a vizudlnich imisi a potencialnich zdravotnich rizik (zvySend mira
stresu, bolest hlavy z divodu nepretrzitého hluku) miize hodnotu a moznosti dalsiho vyuziti Nemovitosti snizit a
omezit. Zejména s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze Nemovitost je stavebnim pozemkem.

Dale s ohledem na vyse uvedené negativni dopady Stavby je také treba zminit rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu sp. zn. 5 As 67/2008-111 ze dne 19.6.2009, dle kterého ,, Pri stanoveni urcitého kritéria pro vymezeni
okruhu ucastniki v pripadeé stavby, ktera muze mit viiv na Siroké okoli, nelze takové kritérium mérit pouze
hlediskem hospoddrnosti a okruh uicastnikii limitovat stanovenim odstupové hranice vyjadrené v metrech bez
prihlédnuti k ostatnim viiviim. Samotna narocnost takového posuzovani nemiize byt dostatecnym ospravedInénim
pro wlouceni osob z okruhu moznych ucastniku vizeni a nemiize obstadt zasada ,, hospodarnosti* ¢i procesni
ekonomie. Poméruje-li stavebni urad prava dotéenych osob a administrativni ndrocnost Fizeni, nemiize se
priklonit k varianté druhé. Lze-1i mozné primé dotceni na pravech shledat u sirokého okruhu osob, nutno zvolit
i tomu odpovidajici formu vedeni takového 7izeni, nemiize vSak byt zuzovan prostor pro ochranu ustavné
zarucenych prav.* Tento rozsudek shledava Zadatel podstatnym zejména z diivodu, Ze sice ochranné pasmo
elektrického vedeni cini 30 metrii (podle § 46 odst. 3 zdkona ¢. 458/2000 Sb., energetického zdkona), kdy
ochranné pasmo v této miie zcela jisté neni dostacujici k zamezeni negativnich vlivii ve vétsi vzdalenosti, ale
vzdalenost cca 300 m Stavby od Nemovitosti nepostacuje k vymizeni jejich dopadii.

Zadatel tak bude s ohledem na vyse uvedené negativni dopady Stavby zcela jisté dotcen na svych pravech, kdy k
Jjeho ucastenstvi postaci jiz samotna moznost dotceni jeho prav. Zaroven z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu
sp.zn. 6 As 171/2019-37 ze dne 30.4.2020 vyplyvad, Ze se s temito namitkami stavebni urad musi vyporadat, kdy
takové imise vnikaji (nejen) na sousedni pozemky stavby, a to v mife neprimérené mistnim pomérim. Imise v
budoucnu vzniklé z ditvodu Stavby jsou vzhledem k jejimu charakteru neprimeérené urcite.

Nicméne, aby ucastenstvi mohl stavebni urad kvalifikované posoudit, musi Zadateli jakozto ucastnikovi umoznit
uplatiiovat prava ucastnika rizeni. K tomu Zadatel upozornuje, ze v souladu s § 28 Spravniho radu bude ,,za
ucastnika v pochybnostech povazovan i ten, kdo tvrdi, Ze je ucastnikem, dokud se neprokaze opak. O tom, zda
osoba je ¢i nent ucastnikem, vyda spravni orgdn usneseni, jez se oznamuje pouze tomu, o jehoz ucasti v rizeni
bylo rozhodovano, a ostatni ucastnici se o nem vyrozumi. V souladu s timto ustanovenim ma tak stavebni urad
Jjednat s Zadatelem jako s ucastnikem rizeni.

Jako namitky jsou pak podatelka uvadi:
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Podatel je ucastnikem rizeni ve smyslu § 94k odst. e) Stavebniho zdakona (dle kterého ucastnikem spolecného
Fizeni je ,,0s0ba, jejiz viastnické pravo nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkiim
nebo stavbam na nich miize byt spolecnym povolenim primo dotceno ) a v tomto smyslu v souladu s § 94n odst.
3 Stavebniho zakona poddva proti Stavebnimu zameru tyto namitky. Podatel své ucastenstvi shleddava ve
skutecnosti, ze Nemovitost se nachazi v blizkosti stavebniho zameru. Jak se vyjadril Ustavni soud, sousedem v
Fizenich podle stavebniho zakona mize byt kdokoliv, a to i osoba, jez je viastnikem velmi vzdaleného pozemku
nebo stavby ve vztahu ke stavebnimu pozemku. Ddle tento zavér potvrzuje nalez Ustavniho soudu ¢. 96/2000 Sb.,
dle kterého je sousedstvi tieba chapat Siveji, nez je definovano Stavebnim zdkonem, nebot’ ucinky stavby se
neprojevuji jen na hranicich pozemku, na kterém je stavba umistovana.

Nemovitost podatele se nachdazi cca 300 metrii od Stavebniho zaméru, je tak zirejmé, Ze realizaci Stavebniho
zameru budou dotceni nejen mistni obyvatelé v bezprostredni blizkosti, ale vzhledem k charakteru stavby i osoby
bydlici prave ve vétsich vzdalenostech. Takové dotcent bude spocivat zejména ve zvysSeni hluku, omezeni vyhledu,
pripadné v dalsich imisich nebo omezenich zpiisobenych realizaci Stavby.

i

Primarné chce podatel podotknout, ze dle jeho nazoru byla zvolena pro Stavebni zamér nevhodna trasa, nebot
ta vyznamné naruSuje verejné zdajmy, ve smyslu zejména zachovani krajinného rdazu. S ohledem na vedeni
Stavebniho zameéru volnou krajinou jsou totiz vyznamné dotceny pozemky a (budouci) stavby v jeho blizkosti.
Podatel povazuje za nezbytné krajinny rdaz v predmétné lokalité zachovat, pricemz Stavba svoji nadmérnou
vySkou a masivni konstrukci, kterd je soucasti Stavby, vyznamné narusi pohled do krajiny. Praveé vysoke stozary
elektrického vedeni (s vyskou 52 metrii, coz c¢ini velmi vyrazny rozdil mezi dosavadnimi 28 metry), které vyrazné
prevysuji bézné prvky v krajiné jako jsou stromy ¢i jakékoliv okolni budovy budou negativné ovliviiovat prirodni
rdz mista vystavby a jejiho dalekého okoli.

Stavebni zamer tak ve své navrzené podobé vyznamné narusuje krajinny rdz nejen ve svém bezprostrednim okoll,
ale i na Sirsi urovni, a to predevsim s ohledem na jeho rozméry. Trasa Stavebniho zaméru také negativné
ovliviiuje dosavadni raz volné prirody, jez je urcena pro rekreaci obyvatel. Jedna se konkrétné o zdsah do
vyznamné lokality Milicovského lesa a rybnikii, nebot za ucelem zbudovani Stavebniho zameéru dojde k jejich
castecnému vykdceni.

Soucasti Stavebniho zaméru jsou rovmneéz stozary elektrického vedeni, které svou vySkou znacné o mnoho
prevysSuji bezné standardy, c¢imz dochazi k vyraznému zdsahu do krajinného rdazu. Tento aspekt podtrhuje
negativni dopad zaméru na estetické a environmentdlni kvality krajiny, které jsou klicové nejen z hlediska
ochrany prirody, ale i pro zachovani rekreacni hodnoty tizemi.

Dle podatele by pro Stavebni zamer bylo vhodnéjsi jej vést podél dalnice D1, jakozto blizké vyznamné liniové
stavby, nebot toto jejich spojeni by vyrazné zmirnilo negativni viivy Stavebniho zaméru a jeho ochranného
padsma.

Podatel povazuje za diilezité poukdzat nejen na imise vizudlni, jez budou vysledkem provedeni Stavebniho
zameru v navrzené podobeé, ale take na imise hlukové. Vizuadlni jsou popsany vyse v podobé naruseni krajinného
razu mista vystavby. Jak je ale jisté znamo, elektrické vedeni generuje také hluk. Tento hluk miize mit negativni
dopad na okolni prostredi Stavebniho zaméru, nebot ten se nachdzi prave také v blizkostech obytné zastavby a
v blizkosti krajiny, jez slouzi k rekreaci. Pritomnost konstantniho hluku zpiisobeného koronovym efektem, ktery
se projevuje syCenim, praskanim nebo bzucenim, miize zpiisobit zvySenou miru stresu, unavu a bolest hlavy, coz
z dlouhodobého hlediska ovliviiuje kvalitu Zivota v blizkosti elektrického vedeni.

Vyse uvedené negativni dopady jsou zvldastné citelné s ohledem na to, Ze se jednda o stavebni pozemek, kde blizkost
Stavebniho zaméru miize omezit moznosti jeho dalsiho vyuziti. Kombinace téchto negativnich faktori tak
predstavuje redlné riziko pro trzni hodnotu Nemovitosti a jeji moznosti dalstho vyuZziti, cimz viastnika pripravuje
nejen o klidné prostiedi, ale i o ekonomickou hodnotu, kterou by pozemek za jinych okolnosti mohl mit.
Ochranné pasmo elektrického vedeni sice dle § 46 odst. 3 zdkona ¢. 458/2000 Sb., energetického zdkona cini 30
metri, je ale ziejmé, Ze i pres tuto vzddlenost dojde k omezeni viastnického prava podatele a dalsich osob, jejichz
nemovitosti se nachdzeji v blizkosti Stavebniho zdméru. Stavebnim zamerem tak nedochazi k omezeni
viastnického prdava pouze podatele, ale také mnoha dalSich osob, jez do mista Stavebniho zaméru zavitaji za
ucelem rekreace ci stavby.

Ucastnik by ddle chtél upozornit, Ze stavebni iiFad se s jeho nadmitkami musi vyporadat. Z usneseni Nejvyssiho
soudu sp. zn. 22 Cdo 572/2003 ze dne 8.4.2003 vyplyva, Ze u stavebniho uradu lze uplatnit vSechny namitky, jez
vychazeji z vlastnickych pav k pozemkiim a stavbam — tedy namitky verejnopravni i soukromopravni. U
stavebniho uradu se lze domahat pravé ochrany proti imisim hrozicim (jak jsou popsany vyse), kdy o namitkach
stavebni urad musi rozhodnout.

Dle nazoru podatele by tak mély byt zvazeny veskeré varianty umisteni Stavebniho zaméru s ohledem na
udrzitelny rozvoj krajiny.

4/9



C.J.: DESU/211/000641/24

Dopravni a energeticky stavebni ufad, Odbor energetickych staveb, ovétil dalkovym piistupem do katastru
nemovitosti Katastralniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu, Katastralni pracovist¢ Praha, dne 19. 6.2024,
vlastnictvi nemovitosti uvadénych v poddni podatelky, a zjistil, Ze podatelka je vlastnik pozemku:
parc. &. 273/149 v katastralnim izemi Kieslice [676071]; vyméra: 1127 m?; druh pozemku: orné pida; LV: 571.
Stavebni tuiad posoudil podani pani Mgr. Hany Siroké.

Pii tomto posuzovani stavebni ufad vychdzel ze spravniho usudku, Ze Gcastenstvi osob ve spole¢ném fizeni
(zejména vlastnici pfimo stavbou dotéenych nemovitosti a vlastnici sousednich nemovitosti véetné téch, ktefi k
nim maji jind vécna prava) s ohledem na polohu a vzdalenost uvazovaného stavebniho zdmeéru vici témto
nemovitostem je definovano dle jednotlivych pismen ustanoveni § 94k zakona ¢. 183/2006 Sb. takto:

- podle ustanoveni § 94k pism. d) zakona ¢. 183/2006 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 27 odst. 1 spravniho tadu
je ucastnikem spole¢ného fizeni vlastnik pozemku, na kterém mé byt pozadovany stavebni zdmér uskutecnén,
neni-li sam stavebnikem, nebo ten, kdo ma jiné¢ vécné pravo k tomuto pozemku [stavebni urad za takové
ucastniky povazuje viastniky pozemkii, které se nachazeji primo pod vodici predmétného uvazovaného vedeni,
dale viastniky pozemkii, které se sice nenachazeji primo pod vodici predmétného vedeni, ale zasahuje na ne (byt
jen malou ¢asti) manipulacni plocha kotevniho (nosného) stozaru nebo montdzni pruh pod vodici (pro montadz
vodicu a event. pro moznost pojezdu mechanizace v trase vedeni), a viastniky pozemkii, které se nachadzeji pod
trasou prijezdu k jednotlivym stozarim od verejnych (mistnich) komunikaci, véetné téch, kteri maji k témto vsem
pozemkiim jind vécnd praval,

- a podle ustanoveni § 94k pism. e) zakona ¢. 183/2006 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 27 odst. 2 spravniho fadu
je ucastnikem spolec¢ného fizeni osoba (dalsi dot¢ena osoba - vedlejsi ucastnik), jejiz vlastnické pravo nebo jiné
vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich mize byt spole¢nym
povolenim pfimo dotCeno; ti€astnici fizeni se identifikuji oznacenim pozemk a staveb evidovanych v katastru
nemovitosti dotéenych vlivem stavebniho zaméru [stavebni urad za takové ucastniky povazuje viastniky
pozemkii a staveb, na které zasahuje (byt jen malou casti) ochranné pasmo predmétného vedeni, vietné téch,
kteri maji k témto pozemkiim a stavbam jind vécnd prdva, a pritom se tyto pozemky a stavby nenachazeji primo
pod vodici predmétného vedeni a ani na né nezasahuje manipulacni plocha kotevniho (nosného) stozdaru nebo
montazni pruh pod vodici, a ani se nenachdzeji pod trasou prijezdu k jednotlivym stozarum od verejnych
(mistnich) komunikaci].

Ochranné pasmo dle ustanoveni § 46 a nasl. zadkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakond (energeticky zékon), v platném znéni (dale také
"energeticky zékon") je definovéano takto: "Ochrannym pasmem zafizeni elektrizacni soustavy je prostor v
bezprostiedni blizkosti tohoto zafizeni urceny k zajisténi jeho spolehlivého provozu a k ochrané Zivota, zdravi
a majetku osob". Ochranné pasmo nadzemniho vedeni je souvisly prostor vymezeny svislymi rovinami
vedenymi po obou stranich vedeni ve vodorovné vzdélenosti méfené kolmo na vedeni, kterd ¢ini od krajniho
vodice vedeni na ob¢ jeho strany u napéti nad 220 kV do 400 kV vcetn€ 20 m. Z citovaného shora uvedeného
ustanoveni energetického zakona o definici ochranného pasma Ize dovodit, Ze prave intenzita dotceni vlastnik
pozemku a staveb (Zivot a zdravi osob) je zakonodarcem povazovana za hodnou ochrany.

Pokud tedy navrzena stavba splni pozadavky natizeni vlady ¢. 291/2015 Sb., o ochrané zdravi pied neionizujicim
zéafenim, ve znéni pozdéjSich predpisii, popt. pozadavky stran hlukovych hygienickych limitti, ma stavebni Gfad
za to, ze ptimé dotéeni vlastnikli pozemkl vné ochranného pasma spoleénym povolenim neni dano.

Dle ustalené rozhodovaci praxe (na zakladé vySe uvedeného) ma stavebni ufad za to, Ze vlastnici sousednich
pozemku a staveb, na které ochranné pasmo predmétného vedeni jiz nezasahuje, véetné téch, ktefi maji k témto
pozemklim a stavbam jina vécna prava, ucastniky spole¢ného fizeni podle ustanoveni § 94k pism. e¢) zakona €.
183/2006 Sb. nejsou. Stavebni ufad vychazi ze spravniho uvazeni, Ze citované dotCeni sousednich pozemki a
staveb pfedstavuje, v pfipadé staveb zafizeni elektrizacni soustavy (také je Casto pouzivanym terminem
"elektroenergetické soustavy"), pouze existence (piesah) ochranného pasma tohoto zafizeni elektroenergetické
soustavy (byt jen jeho malou ¢4sti) na sousedni pozemky a stavby.

Stavebni ufad dale v ftizeni posoudil okruh ucastnikli spolecného fizeni podle ustanoveni § 94k zakona
¢. 183/2006 Sb. a vymezil jej na zdkladé vyhodnoceni tizemi dotéeného vlivy stavby v situacnich vykresech,
tj. Situacni vykres SirSich vztahtt v métitku 1:10 000 (vykres ¢.: C.1.A), Situacni vykres SirSich vztaht
se zakresem piijezdovych tras v méfitku 1:10 000 (vykres ¢.: C.1.B), dale Katastralni Situacni vykresy
v méfitku 1:1000 (vykres &.: C.2; listy: /5 a?/,), a dale Koordinaéni situaéni vykresy v méFitku 1:1 000
(vykres ¢.: C.3; listy: /3, %/3 a 3/3), s vyznaCenim stavby a s vyzna&enim vazeb a vlivii na okoli.

Vyse uvedené nemovitosti ve vlastnictvi podatelky se nachéazeji ve vzdalenosti cca 350 m od hranice
ochranného pasma stavby (uvazovaného predmétného stavebniho zdméru) mérené v kolmé vzdalenosti od této
hranice ochranného pasma.
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Mezi pozemkem st. p. €. 273/149 v katastralnim tizemi Kieslice [676071] a hranici ochranného pasma stavby se
v uvedené vzdalenosti (cca 350 m) na pomysiné piimce nachazi nékolik pozemki, které jsou vyuzivany
nasledujicim zplisobem:

- pozemek parc. €. 273/70 v katastralnim uzemi Kfeslice [676071]; druh pozemku: orna puda;

- pozemek parc. €. 273/76 v katastralnim uzemi Kfeslice [676071]; druh pozemku: orné ptda;

- pozemek parc. €. 273/75 v katastralnim uzemi Kieslice [676071]; druh pozemku: orné puda;

- pozemek parc. €. 273/55 v katastralnim uzemi Kieslice [676071]; druh pozemku: ornd puda;

- pozemek parc. €. 273/57 v katastralnim Gzemi Kfeslice [676071]; druh pozemku: ornd ptida;

- pozemek parc. €. 273/122 v katastralnim tizemi Kfeslice [676071]; druh pozemku: orna ptida;

- pozemek parc. €. 272/1 v katastralnim uzemi Kreslice [676071]; druh pozemku: orna ptda;

- pozemek parc. €. 272/450 katastralnim tizemi Kieslice [676071]; druh pozemku: orna pida;

- pozemek parc. €. 97/37 v katastralnim tGzemi Kieslice [676071]; druh pozemku: ostatni plocha; zpusob
vyuziti ostatni komunikace

- pozemek parc. ¢. 97/1 v katastralnim uzemi Kfeslice [676071]; druh pozemku: ostatni plocha; zpisob vyuziti
ostatni komunikace

- pozemek parc. €. 97/54 v katastralnim tGzemi Kieslice [676071]; druh pozemku: ostatni plocha; zpusob
vyuziti ostatni komunikace

a tyto pozemky na této pomysiné piimce vytvareji (vypliuji) odstup mezi nemovitostmi ve vlastnictvi podatelky
a hranici ochranného pasma stavby.

Zaver:

Stavebni ufad usuzuje, ze vzhledem k vySe uvedenému, spoleénym povolenim pfedmétné stavby nemize byt
v konecném dusledku pfimo dotCeno vlastnické pravo podatelky nebo jiné vécné pravo ke stavbam anebo
k pozemkiim nebo stavbam na nich, jakozto pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo
stavbam na nich dle ustanoveni § 94k pism. e) zakona ¢. 183/2006 Sb.

Stavebni urad je z vyse uvedenych diivoda presvédéen, Zze podminky urcujici postaveni ucastnika fizeni (dalsi
dotcena osoba) podle ustanoveni § 94k pism. e) zakona ¢. 183/2006 Sb. splnény nejsou.

Na zakladé tohoto posouzeni stavebni urad dospél k zavéru, Ze podatelka, jakozto fyzickd osoba, neni
ucastnikem vedeného spole¢ného tizeni.

Spravni organ proto rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku usneseni, za pouziti ustanoveni pravnich predpist
ve vyroku uvedenych.

Dle ustanoveni § 28 odst. 1 spravniho fadu za ucastnika bude v pochybnostech povazovan i ten, kdo tvrdi, Ze je
ucastnikem, dokud se neprokaze opak; o tom, zda osoba je ¢i neni ucastnikem, vyda spravni organ usneseni, jez
se oznamuje pouze tomu, o jehoz ucasti v fizeni bylo rozhodovano, a ostatni Ucastnici se o ném vyrozumi;
postup podle pfedchozi véty nebrani dal§Simu projednavani a rozhodnuti véci.

Pouceni ucastniku:
Proti tomuto usneseni se lze odvolat do 15 dnii ode dne jeho oznameni k Ministerstvu priimyslu a obchodu

podanim u¢inénym u Dopravniho a energetického stavebniho Gfadu. Podle ustanoveni § 76 odst. 5 spravniho
tadu odvolani proti usneseni nemd odkladny Gcinek.

Odvolani jen proti odiivodnéni usneseni je nepiipustné.

Dokument je podepsan elektronickym podpisem

Podepisujici: Ing. Zdeiika Fialova

Organizace: Dopravni a energeticky stavebni ufad

Sériové ¢. cert.: 23667237 3

Vydavatel cert.: PostSignum Qualified CA 4 Ing Zdeflka F 1a 1 oV é

Datum a ¢as: 03.11.2025 10:49:14
Diwvod:
Misto:

feditelka Odboru energetickych staveb
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Obdrzi:

podatelka (ten, o jehoZ ucasti v Fizeni bylo rozhodovano): do vlastnich rukou

Mgr. Hana Siroka, bytem U zijezdku 240/24, Kieslice, 104 00 Praha 10

vefejnou vyhlaskou na védomi:
dotcenym vlastniklim, resp. G€astniktim spoleéného fizeni podle ustanoveni § 94k odst. c¢) a d) stavebniho zakona:
ucastniku spolecného rizeni podle ustanoveni § 94k odst. ¢) stavebniho zdkona, tj. vlastniku stavby, na které ma byt
pozadovany stavebni zameér uskutecnén, a soucasné podle ustanoveni § 94k pism. d) stavebniho zdakona:
PREdistribuce, a.s. IDDS: vgsfsr3

sidlo: Svornosti €. p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov

ucastnikiim spolecného rizeni podle ustanoveni § 94k pism. d) stavebniho zdkona
Brezina Jan trvaly pobyt: Poznanska 428/47, Praha 8-Bohnice, 181 00 Praha 81

Cerny Ji¥i trvaly pobyt: V Zahradkach &. p. 85, Kozolupy, 267 16 Vysoky Ujezd u Berouna
Cerny Michal trvaly pobyt: Viesova &. p. 500, 252 43 Prihonice

Cerny Radim trvaly pobyt: Mezi Rybniky &. p. 235, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415
Cervenka Milo§, JUDr. trvaly pobyt: Havelska 494/31, 110 00 Praha 1-Staré Mé&sto

Hruby Thomas, JUDr. trvaly pobyt: Vozova 1558/6, 120 00 Praha 2-Vinohrady

Kloud Viclav, Ing. trvaly pobyt: Budecska 781/26, 120 00 Praha 2-Vinohrady

Mrkvickova JindFiska trvaly pobyt: Na Vinobrani 3282/58, Praha 10-Zab¢hlice, 106 00 Praha 106
Pospisil Jiri trvaly pobyt: V Pitkovic¢kach €. p. 29, Praha 10-Pitkovice, 104 00 Praha 114
Piechova Hana trvaly pobyt: Pitkovicka &. p. 92, Cestlice, 251 01 Ri¢any u Prahy

Rajtrova Alexandra trvaly pobyt: Mezoud &. p. 157, 267 16 Vysoky Ujezd u Berouna
Rosikova Dagmar, Ing. trvaly pobyt: Jungmannova 747/28, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
Vojta Radim, Ing. trvaly pobyt: Besedni 487/3, Praha 1-Mala Strana, 118 00 Praha 011
ZeniSek Otakar trvaly pobyt: Zab&hlickd 69/129, Praha 10-Zabéhlice, 106 00 Praha 106
Burian Pavel, trvaly pobyt: Steinerova 735/1, Praha 4-Haje, 149 00 Praha 415

Buskova Martina, trvaly pobyt: Bzenecka 1035/10, Severni Predmésti, 323 00 Plzen 23
Cerna Tlona, trvaly pobyt: V Ladech &. p. 166, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415

Cerna Jana, trvaly pobyt: Namésti V Holi & p. 203, 252 43 Prtthonice

Cerna Olga, trvaly pobyt: Namésti V Holi &. p. 203, 252 43 Prihonice

Cerny Josef, Ing., trvaly pobyt: Na Navsi &. p. 22, Cestlice, 251 01 Ri¢any u Prahy

Cerny Josef, trvaly pobyt: Kunraticka &. p. 308, Rozkos, 252 43 Prithonice

Cerny Lubomir, Ing., trvaly pobyt: Uhiinéveska &. p. 353, 252 43 Prithonice

Damianidu Iveta, trvaly pobyt: Na Rokytce 1027/34, 180 00 Praha 8-Liben

Halamova Alena, trvaly pobyt: Vocelova 637/10, 120 00 Praha 2-Vinohrady

Hradecka Miroslava, trvaly pobyt: Neprijezdna 122/13, Praha 4-Kunratice, 148 00 Praha 414
Hruby Michael, trvaly pobyt: Dominikanska 264/2, Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Hruby Miroslav, Ing., trvaly pobyt: Mezouti &. p. 23, 267 16 Vysoky Ujezd u Berouna
Hruby Vaclav, Ing., CSc., trvaly pobyt: Mezoui &. p. 79, 267 16 Vysoky Ujezd u Berouna
Janovska Helena, trvaly pobyt: Ibiskova 428/3, Praha 10-Kfeslice, 104 00 Praha 114

Korda Jaromir, trvaly pobyt: Famfulikova 1136/8, Praha 8-Kobylisy, 182 00 Praha 82
Krejéifikova Olga, trvaly pobyt: Na Proutcich &. p. 110, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415
Krym Ladislav, JUDr., trvaly pobyt: Sedl¢anska 1102/8, 140 00 Praha 4-Michle
Martinikova Véra, trvaly pobyt: Kvétnové namésti €. p. 70, 252 43 Prtihonice

Mikol4¥ Vladimir, trvaly pobyt: Formanska ¢. p. 44, Praha 4-Ujezd u Prithonic, 149 00 Praha 415
Moli¢ Petr, trvaly pobyt: Mojmirova 154/4, Liberec XIV-Ruprechtice, 460 14 Liberec 14
Moli¢ova Helena, Mgr., trvaly pobyt: Slezska 2310/115, 130 00 Praha 3-Vinohrady

Novik Vaclav, trvaly pobyt: Stychova 38/30, Praha 10-Kfeslice, 104 00 Praha 114

Pavlat David, PhDr., trvaly pobyt: Drahobejlova 1072/10, 190 00 Praha 9-Liben

Poustka Vendelin, trvaly pobyt: K Sukovu &. p. 4, Praha 4-Ujezd u Priihonic, 149 00 Praha 415
Radil Jan, Ing., trvaly pobyt: Vaclava Rady 1465/2, Praha 5-Zbraslav, 156 00 Praha 516
Radilova Monika, Mgr., trvaly pobyt: Zeliv &. p. 375, 394 44 Zeliv

Ricciardi Andrea, trvaly pobyt: Poznanska 438/27, Praha 8-Bohnice, 181 00 Praha 81

Rehka Ladislav, trvaly pobyt: Kunraticka ¢. p. 317, Rozkos, 252 43 Priihonice

Rehka Pavel, trvaly pobyt: Jazlovickd 1316/36, Praha 4-Chodov, 149 00 Praha 415

SmrZova Sona, trvaly pobyt: Pomnénkova €. p. 289, 252 43 Prthonice

Safaiikova Véra, trvaly pobyt: Débolinsk4 524/6, Praha 4-Kunratice, 148 00 Praha 414
Stépanik Martin, Ing., trvaly pobyt: Formanska &. p. 113, Praha 4-Ujezd u Prihonic, 149 00 Praha 415
Stépanik Martin, Mgr., LL.M., trvaly pobyt: Formanska &. p. 113, Praha 4-Ujezd u Prihonic, 149 00 Praha 415
Tax Miroslav, trvaly pobyt: Mezi Rybniky &. p. 222, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415
Tomaskova Jana, trvaly pobyt: Zelenohorska 477/26, Praha 8-Bohnice, 181 00 Praha 81
Toulec Pavel, Ing., trvaly pobyt: Vaiikova 743/8, Praha 9-Hloubétin, 198 00 Praha 98

Toulec Tomas, trvaly pobyt: Mlékarenska 292/3, 190 00 Praha 9-Vysocany

Venerova EvZenie, trvaly pobyt: Trojicka 386/1, Praha 2-Nové Mé&sto, 128 00 Praha 28
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Vojta Jifi, MUDr., trvaly pobyt: Na Malé Sarce &. p. 789, Praha 6-Nebusice, 164 00 Praha 619

Wolfova Milada, Ing., trvaly pobyt: Valtinovska 1570/7, 140 00 Praha 4-Kr¢

Zabransky Jan, trvaly pobyt: Na Rafandé &. p. 15, Tuklaty, 250 82 Uvaly

Zeman Radek, Ing., trvaly pobyt: Sovi ¢. p. 127, Zdiméfice, 252 42 Jesenice u Prahy

Hager Steuerberatungsgesellschaft mbH, Ausweis. Nummer: 42878¢g, Bahnhofstrasse 21, 6300 Worgl, Austria
JH Management GmbH, Ausweis. Nummer: 411569z, Kufsteiner Strasse 38, 6336 Langkampfen, Austria
Pletzer Anton Leasing u. Verwaltungs GmbH, Ausweis. Nummer: 293173m, Brixentaler Strasse 3,

6361 Hopfgarten im Brixental, Austria

Prazska plynarenska Distribuce, a.s., ¢len koncernu Prazska plynarenska, a.s., sidlo: U Plynarny 500/44,
140 00 Praha 4-Michle

AGRO Jesenice u Prahy a.s. sidlo: Vestecka €. p. 2, Zlatniky-Hodkovice, Hodkovice, 252 41 Dolni Bfezany
ALFA TELECOM s.r.o. sidlo: Kloknerova 2249/9, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414

BXB Development Prague a.s. sidlo: Londynska 674/55, 120 00 Praha 2-Vinohrady

CETIN a.s. sidlo: Ceskomoravskd 2510/19, 190 00 Praha 9-Libeii

Ceské Radiokomunikace a.s. sidlo: Skokanska 2117/1, Praha 6-Bfevnov, 169 00 Praha 69

CEZ Distribuce, a. s. sidlo: Teplicka 874/8, D&&in IV-Podmokly, 405 02 D&&in 2

CEZ, a. s. sidlo: Duhova 1444/2, 140 00 Praha 4-Michle

Fio banka, a.s. sidlo: V Celnici 1028/10, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

GMPF, s.r.o. sidlo: Na Porici 1079/3a, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

GREEN PARK PRUHONICE a.s. sidlo: Na Pofi&i 1079/3a, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

IMPOST s.r.o. sidlo: Opletalova 1603/57, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

JM - Net, z. s. sidlo: Hnévkovského 1387/2, Praha 4-Chodov, 149 00 Praha 415

JM-Networks, s.r.o. sidlo: Hnévkovského 1387/2, Praha 4-Chodov, 149 00 Praha 415

KABEL servis Praha, spol. s r.o. sidlo: U Pramene 433/6, Praha 4-Ujezd u Pruhonic, 149 00 Praha 415
Krajska sprava a udrzba silnic Stiedoceského kraje, prispévkova organizace sidlo: Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5-
Smichov

LEONET a.s. sidlo: Plaska 614/10, 150 00 Praha 5-Mala Strana

CR - Lesy Ceské republiky, s.p. sidlo: Piemyslova 1106/19, Novy Hradec Kralové, 500 08 Hradec Kralové 8
MSI INVEST s.r.o. sidlo: Durychova 101/66, Praha 4-Lhotka, 142 00 Praha 411

NAVETINA a.s. sidlo: V Parku 2294/4, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414

Povodi Vltavy, statni podnik sidlo: Holeckova 3178/8, 150 00 Praha 5-Smichov

Prazska vodohospodaiska spolecnost a.s. sidlo: Evropska 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice

Prazské vodovody a kanalizace, a.s. sidlo: Ke Kablu 971/1, Praha 10-Hostivat, 102 00 Praha 102

QI investi¢ni spole¢nost, a.s. sidlo: Rybna 682/14, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

CR - Reditelstvi silnic a dalnic s. p. sidlo: Na Pankraci 546/56, 140 00 Praha 4-Nusle

Rimskokatolicka farnost Cestlice sidlo: Na Navsi &. p. 1, Cestlice, 251 01 Ri¢any u Prahy

SMALL CUP s.r.o. sidlo: Na Pofi¢i 1079/3a, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

CR - Stitni pozemkovy tiad sidlo: Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3-Zizkov

T-Mobile Czech Republic a.s. sidlo: Tomi¢kova 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414

UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. sidlo: Zeletavska 1525/1, 140 00 Praha 4-Michle
Vantage Towers s.r.o. sidlo: Zavisova 502/5, 140 00 Praha 4-Nusle

Vodafone Czech Republic a.s. sidlo: namésti Junkovych 2808/2, Praha 5-Stodtlky, 155 00 Praha 515

zadateli, tj. i¢astniku spole¢ného fizeni podle ustanoveni § 94k odst. a) a d) stavebniho zakona:
ELEKTROTR@NS a.s. IDDS: 3p7dvih sidlo: Kacirkova 982/4, Praha 5-Jinonice, 158 00 Praha 58
zastoupeni pro: CEPS, a.s., sidlo: Elektrarenska 774/2, Praha 10-Michle, 101 00 Praha 101

obci, na jejimz tzemi ma byt zamér uskutecnén, tj. icastniku spole¢ného fizeni podle ustanoveni § 94k pism. d)
stavebniho zékona:

HLAVNI MESTO PRAHA sidlo: Marianské namésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto IDDS: 48ia97h

JUDr. Petra Humli¢kova, Ph.D., advokat, ev. &. CAK 16804, sidlo Vodi¢kova 704/36, 110 01 IC: 04770099

zastoupeni pro: Méstska &ast Praha-Kieslice. sidlo: K Hrn&itim &. p. 160, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415

Méstska ¢ast Praha-Seberov sidlo: K Hméifam ¢&. p- 160, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415

Méstska &ast Praha-Ujezd sidlo: Katefinské namésti 465/1, Praha 4-Ujezd u Prihonic,

149 00 Praha 415

Obec Prithonice sidlo: Kvétnové namésti €. p. 73, 252 43 Prithonice IDDS: padbbvg

ostatnim ucastnikiim fizeni, tj. ucastniklim spolecného fizeni podle ustanoveni § 94k pism. e) stavebniho zakona
(0castnici fizeni se identifikuji oznacenim pozemkd a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vlivem
stavebniho zaméru):

v obci Prithonicich (okres Praha-zapad), v ¢asti obce Rozkos, v katastralnim tizemi Hole u Priithonic [733962],

na pozemku: parc. ¢. 515/85

v hlavnim mésté Praze, v ¢asti obce (mésta) Kieslice, v katastralnim izemi Kreslice [676071], na pozemcich:

parc. &. 97/42,97/53, 272/50, 272/111, 272/112, 272/170, 272/171, 272/186, 272/187, 272/188, 272/189, 272/190, 272/191,
272/192,272/193, 272/194, 272/196, 272/197, 272/229, 272/370, 272/256, 272/257, 272/258, 272/280, 272/450, 273/73,
273/110 a 273/111

v hlavnim mésté Praze, v ¢4sti obce (mésta) Seberov, v katastralnim tizemi Seberov [762130], na pozemcich:

8/9



C.J.: DESU/211/000641/24

parc. ¢. 32/9, 32/13, 714/4, 1438/104, 1438/125, 1438/126, 1438/154, 1438/162, 1443, 1446/2, 1462/7, 1463/10, 1465/23,
1465/24, 1465/29, 1465/31, 1465/32, 1470/17 a 1521/38

v hlavnim mésté Praze, v ¢asti obce (mésta) Ujezd u Priihonic, v katastralnim uzemi I'Jjezd u Prihonic [773999],
na pozemku: parc. ¢. 214/443

ostatnim:

Archeologicky ustav AV CR, Praha, v. v. i., adresa: Letenska 123/4, Praha 1-Mala Strana, 118 00 Praha 011
Lesy hl. m. Prahy, adresa: Pra¢ska 1885/12, Praha 10-Zab¢hlice, 106 00 Praha 106

Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s., sidlo: Veletrzni 1623/24, 170 00 Praha 7-HolesSovice
TUBES spol. s r.o., sidlo: Nad Zatisim 345/12, Praha 4-Lhotka, 142 00 Praha 411

VPU DECO PRAHA a.s., sidlo: Podbabska 1014/20, 160 00 Praha 6-Bubeneg

Ke zveiejnéni na tifedni desce:
k vyvéseni na uredni desce spravniho organu, ktery rizeni vede:

Dopravni a energeticky stavebni Ufad, adresa: nabtezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

k vyveseni na urednich deskdach uradii obci, na jejichz uizemi ma byt zameér uskutecnén, ozndmeni je zaslano
nasledujicim uradiim obci jakoZto priloha samostatné zZadosti o zverejnéni pisemnosti na uredni desce, dle ustanoveni
$ 25 odst. 3 spravniho radu:

HLAVNI MESTO PRAHA, Magistrat hlavniho mésta Prahy, Marianské ndmésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

Obec Prihonice, Obecni ufad Prﬁhonice, Kvétnové namésti €. p. 23, 252 43 Pruhonice

Méstska cast Praha-Iv(feslice, Ufad méstské Casti Praha-IV(feslice, Stychova 2/34, Praha 10-Kfes1ivce, 104 00 Praha 114

Mestska ¢ast Praha-Seberov, Utad méstské ¢asti Praha-Seberov, K Hrnéiidm €. p. 160, Praha 4-Seberov, 149 00 Praha 415

Méstska Cast Praha-UjeZd, Utad méstské &asti Praha-Ujezd, Katefinské nameésti 465/1, Praha 4-Ijjezd u Prithonic, 149 00 Praha
415

Toto oznameni musi byt vyvéseno po dobu 15 dnii na ufedni desce.

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:

podpis, razitko spravniho organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti pisemnosti
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